OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 642/19/5502-35 Cadca 24.03.2021
EEC: 2-37-167-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona
pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v bode 1.) pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel obchodnej
spolo¢nosti zapisanej v Obchodnom registri Slovenskej republiky pod obchodnym
menom XXXXX s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX 76, XXXXX, okres XXXXX
v obdobi od 31.07.2019 do 31.10.2019, vzmysle zakona ¢. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni vo vtedy plathom zneni a v zmysle zakona ¢. 580/2004 Z. z.
o zdravotnom poisteni vo vtedy plathom zneni zrazal z vymeriavacieho zakladu
svojich zamestnancov poistné na nemocenské poistenie, na déochodkové poistenie,
na poistenie v nezamestnanosti a na verejné zdravotné poistenie, dalej v zmysle



zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov vo vtedy platnom zneni vykonaval zrazky
preddavkov na dan zprijmov fyzickych o0sbb zo zavislej Cinnosti za svojich
zamestnancov, pricom zrazené poistné neodviedol Socialnej poistovni - pobocka
XXXXX v sume 2.895,90 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. pobocka XXXXX v
sume 404,41 €, UNION zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 103,17 € a DOvera
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 671,62 € a zrazené preddavky na dan v
sume 3.008,55 € neodviedol Dafiovému uradu Zilina, pobogka XXXXX, tieto si
ponechal, C€im uvedenym instituciam neodviedol poistné a preddavky na dan
v celkovej sume 7.083,65 €, ktoré mohli byt uhradené z financnych prostriedkov,
ktorymi spolo¢nost’ disponovala ku dnu splatnosti platieb,

v bode 2.) pre pre€in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel obchodnej spoloCnosti zapisanej
v Obchodnom registri Slovenskej republiky pod obchodnym menom XXXXX, s.r.0.,
ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX 76, XXXXX, okres XXXXX:

- v terminoch do 25.06.2019 a 25.07.2019 nezaplatil v zmysle § 78 zak. ¢. 222/2004
Z. z. o dani z pridanej hodnoty vo vtedy platnom zneni, splatnu dan z pridane;j
hodnoty v celkovej sume 14.112,61 €, zaroven v termine do 01.07.2019 nezaplatil
vzmysle § 42 ods. 2 zak. €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov preddavky na dan
Z prijmov pravnickej osoby v sume 731,85 € a to i napriek tomu, Ze v terminoch
splatnosti tychto dani firma disponovala finanénymi prostriedkami na uplnu uhradu
splatnej dane z pridanej hodnoty a preddavkov na dan, Cim celkovo nezaplatil
Darfiovému Uradu Zilina, pobogka XXXXX, okres XXXXX splatnd daf z pridane;
hodnoty a preddavky na dan v celkovej sume 14.844,46 €,

- v obdobi od 31.07.2019 do 31.10.2019 si nesplnil povinnost ur€enu ustanovenim §
11 ods. 1 pism. c), § 16 ods. 1 a § 17 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom
poisteni vo vtedy plathom zneni a tieZ ur€enu ustanovenim § 128 ods. 1 pism. b),
ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b), ods. 10 pism. b), § 142 ods. 1 a § 143 ods. 2
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni vo vtedy plathom zneni, kedze
z vymeriavacieho zakladu zamestnancov firmy vypocitané a priznané poistné na
nemocenské poistenie, na déchodkové poistenie, na verejné zdravotné poistenie a
na poistenie v nezamestnanosti nezaplatil Socialnej poistovni - pobocka XXXXX
v sume 268,43 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. poboCka XXXXX v sume
30,01 €, UNION zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX vsume 5,01 € a Ddbvera,
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 49,06 €, sumu zodpovedajucu tomuto
poistnému ponechal pre ucely firmy, ¢im uvedenym instituciam nezaplatil poistné
v celkovej sume 352,51 €, ktoré mohlo byt uhradené z finanénych prostriedkov,
ktorymi spolo¢nost’ disponovala ku diu splatnosti poistného,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditel'stva Policajného zboru,
OKP XXXXX pod spisovou znackou CVS:ORP-554/2-VYS-CA-2019 zo dna
28.10.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre
preCin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona
a nasledne dna 08.07.2020 uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva
Policajného zboru, OKP XXXXX pod spisovou znagkou CVS:ORP-554/2-VYS-CA-
2019 bolo podfla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.



XXXXX v Humennom, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre
zlo€in neodvedenie dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia
vySetrovatela PZ.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie XXXXX pod spisovou zna¢kou CVS:ORP-730/2-VYS-CA-2019 zo
dnia 29.01.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
pre preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona a nasledne dna 30.04.2020 uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva
Policajného zboru, OKP XXXXX pod spisovou znagkou CVS:ORP-730/2-VYS-CA-
2019 bolo podfla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v Humennom, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre
pre€in nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia vySetrovatela PZ.

Obe trestné veci boli spojené na spolo¢né konanie uznesenim vySetrovatela
Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX pod
spisovou znackou CVS:ORP-730/2-VYS-CA-2019 zo dna 28.08.2020, kde pod
uvedenou spisovou znackou bolo vedené konanie vySetrovatelom.

Trestné konanie sa viedlo na podklade podnetu Kriminalneho uradu finan¢ne;j
spravy XXXXX, priom doziadanim dotknutych institucii boli ziskané poznatky
o neuhradeni danovych a odvodovych povinnosti, na zaklade ¢oho sa javilo dévodné
podozrenie zo spachania zlo€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1,
ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Uvedeného trestného Cinu sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu zadrzi a
neodvedie urCenému prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi
alebo vyberie podla zakona.

Citované ustanovenie § 277 Trestného zakona postihuje konanie pachatela,
ktory z hrubych miezd svojich zamestnancov v den vyplatného terminu zrazi sumu,
ktora pripada na poistné, ktoré by malo byt zaslané prislusnym instituciam a zaroven
zrazi a neodvedie preddavky na dan z prijmov fyzickych oséb. Suma poistného je
pritom uréena percentualnou sadzbou z vymeriavacieho zakladu, t. j. z hrubych
miezd zamestnancov a tato je upravena ustanoveniami: zakona ¢. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v plathom zneni, zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom
poisteni v plathom zneni, ako i zakona ¢&. 595/2003 Z. z. o daniach z prijmov
v plathom zneni. Aby mohlo byt skonStatované, Ze pachatel sa dopustil vySSie
uvedeného trestného Cinu, musi byt preukazané, Ze pachatel, ako osoba konajuca
a zodpovedna za firmu, teda aj za odvedenie zakonnych odvodov, mal k dispozicii,
po uhrade mzdovych narokov zamestnancov, dostatok finanénych prostriedkov na to,
aby zakonné odvody a preddavky na dan uhradil. Uvedena skutoCnost' je predmetom
znaleckého dokazovania, kde znalec sa vyjadruje k platobnej schopnosti firmy
uhradzat’ v zakonnych terminoch prislusné poistné a preddavky na dan.

Rovnako tak vySetrovatel PZ viedol vo vztahu k obvinenému konanie aj pre
preCin neodvedenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, kde



uvedeného trestného Cinu v zakladnej skutkovej podstate sa dopusti ten, kto vo
vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie.

Citované ustanovenie § 278 Trestného zakona postihuje konanie pachatela,
ktory ako zamestnavatel (s poukazom na okolnosti tohto pripadu) v zakonom
urCenych terminoch nezaplati poistné, ktoré by malo byt zaslané prisluSnym
instituiciam. Suma  poistného je pritom ur€ena percentualnou sadzbou
z vymeriavacieho zakladu, t. j. z hrubych miezd zamestnancov a tato je upravena
ustanoveniami zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v plathom zneni, resp.
zakona ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v plathom zneni. Ide o
sankcionovanie nesplnenia si povinnost’ ur€enej ustanovenim § 11 ods. 1 pism. c), §
16 ods. 1 a § 17 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v platnom
zneni a tiez urCenej ustanovenim § 128 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism.
b) ods. 10 pism. b), § 142 ods. 1 a § 143 ods. 2 zakona €. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v platnom zneni v pripade, ked pachatel vypocCita
z vymeriavacieho zakladu svojich zamestnancov poistné na nemocenské poistenie,
na dochodkové poistenie, na verejné zdravotné poistenie a na poistenie
v nezamestnanosti, priom priznané poistné nezaplati Socialnej poistovni a
zdravotnym poistovniam, hoci poistné mohlo byt uhradené z financnych
prostriedkov, ktorymi spolo¢nost’ disponovala ku diu splatnosti poistného. Rovnako
tak citované ustanovenie § 278 Trestného zakona postihuje konanie pachatela, ktory
(s poukazom na okolnosti tohto pripadu) v zakonom urenych terminoch nezaplati
priznanu danovu povinnost, to znamena, Ze vysku dafovej povinnosti uvedie, avSak
Uhradu dani nezrealizuje. Aby mohlo byt skonsStatovaneé, Zze pachatel sa dopustil
vySSie uvedeného trestného Cinu, musi byt preukazané, Ze pachatel, ako osoba
konajuca a zodpovedna za firmu, teda aj za odvedenie zakonnych odvodov, mal
k dispozicii dostatok finan¢nych prostriedkov na to, aby zakonné odvody a priznanu
danovu povinnost uhradil.

VySetrovatel do spisu zabezpecil spravy od jednotlivych institucii, ktorym
neboli zakonné odvody, poistné uhradené. Z jednotlivych, postupne aktualizovanych
sprav vyplyva, Ze obvineny ako konatel firmy XXXXX, s.r.0., ICO: XXXXX, so sidlom
XXXXX 76, XXXXX neodviedol vterminoch splatnosti poistného poistné za
zamestnancov, t. j. vdnoch 31.07.2019, 02.09.2019, 30.09.2019 a 31.10.2019
poistné za zamestnancov Socialnej poistovni, pobocka XXXXX v sume 5.468,09 €,
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. poboCka XXXXX v sume 770,07 €, Union
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 286,89 € a Dovera zdravotnej poistovni,
a.s. XXXXX v sume 1.247,50 € a zrazené preddavky na dar v terminoch 05.08.2019,
04.09.2019 a 07.10.2019 v sume 5.998,44 € neodviedol Darfiovému uradu Zilina,
poboCka XXXXX. Na podklade znaleckého posudku bolo ustalené, Ze obvineny
mohol uhradit v uvedenych terminoch poistné Socialnej poistovni, pobocka XXXXX
v sume 2.895,90 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. poboCka XXXXX v sume
404,41 €, Union zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX vsume 103,17 € a Dovera
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 671,62 € amohol uhradit zrazené
preddavky na daf v sume 3.008,55 € Dariovému Uradu Zilina, pobotka XXXXX. Pre
uvedené sumy bolo XXXXX vznesené obvinenie pre zloCin neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona. Rovnako tak zo
zabezpecCenych sprav vyplyva, ze obvineny ako konatel firmy XXXXX, s.r.o. XXXXX
nezaplatil v terminoch splatnosti, t. j. v dnoch 31.07.2019, 02.09.2019, 30.09.2019



a 31.10.2019 poistné za zamestnavatela Socialnej poistovni, poboCka XXXXX v
sume 14.685,17 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. pobotka XXXXX v sume
1.969,62 €, Union zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 717,24 € a Dovera
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 3.119,10 € azarovenl  nezaplatil
v terminoch splatnosti 25.06.2019 a 25.07.2019 DPH Darovému uradu Zilina,
pobocka XXXXX v sume 14.112,61 €, ako aj preddavky na dan z prijmov pravnickej
osoby v terminoch 01.07.2019 a 30.09.2019 vsume 1.463,70 €. Na podklade
znaleckého posudku bolo ustalené, ze obvineny mohol uhradit v uvedenych
terminoch poistné  Socialnej poistovni, poboCka XXXXX v sume 268,43 €,
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. poboCka XXXXX v sume 30,01 €, Union
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 5,01 € a Dbévera zdravotnej poistovni, a.s.
XXXXX v sume 49,06 € a mohol uhradit zrazené DPH a preddavky na dan z prijmov
pravnickej osoby v sume 14.844,46 € Dariovému Uradu Zilina, pobogka XXXXX. Pre
uvedené sumy bolo XXXXX vznesené obvinenie pre pre€in nezaplatenie dane a
poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona. Zavery o moznosti uhrady vysSie
uvedenych platieb vychadzali zo znaleckého posudku z odboru ekondmia
a manazment, z odvetvia uctovnictvo a danovnictvo, kontroling, od XXXXX. Znalec
v posudku na podklade sprav od jednotlivych institucii vycislil vySku odvodovej
povinnosti voCi kazdej inStitucii a to osobitne odvody za zamestnancov, ako aj za
zamestnavatela. Z posudku je zrejma vySka neodvedeného poistného a dani. Znalec
sa v posudku vyjadril k platobnej schopnosti (solventnosti) firmy, ktorej je obvineny
konatefom, ku vyplatnym terminom t. j. k terminom, kedy mali byt zrazené z hrubych
miezd zamestnancov prislusné odvody atieto mali byt zaslané jednotlivym
inStituciam uvedenym vo vyrokovej Casti uznesenia a taktiez vycislil vySku odvodovej
povinnosti na poistnom za zamestnavatela za celé obdobie, ktoré bolo predmetom
trestného konania, ako aj vySku nezaplatenej dane z pridanej hodnoty a preddavkov
na dafn z prijmov pravnickej osoby. Znalec pri podani znaleckého posudku pred
vznesenim obvinenia verifikoval stav finanénych prostriedkov na ucte v banke, avsak
bez znalosti o tom, Ze obvineny sa stal disponentom uc¢tu az od 13.08.2019. Zavery
znalca o moznosti uhrady zakonnych platieb sa teda tykaju firmy samotnej, bez
osobitného posudenia moznosti konatefa firmy tieto platby z firemnych prostriedkov
uhradzat.

Obvineny XXXXX vyuzil svoje zakonné pravo a odmietol sa vyjadrit ku
skutkom, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie. K veci sa opakovane vyjadril len
ako svedok, kde popisal okolnosti, za ktorych sa stal konatelom spoloCnosti XXXXX,
s.r.o. XXXXX. Konatelom sa stal podla jeho vyjadrenia len preto, Zze sa chcel
podielat na v podstate na sanovani a likvidacii prevadzok firmy, ktoré mal dat do
povodného stavu, na ¢o mal mat’ urCité financné prostriedky, kde zvySok, ktory by mu
po likvidacii zostal, si mal ponechat, rovnako ako zariadenie prevadzok. Firma uz
nemala mat zamestnancov. Bol si vedomy, Ze je osobou zodpovednou za
odvadzanie odvodov, no zaroven bol ubezpeceny, Ze firma a jej byvaly konatel mu
ponecha dostatok finanénych prostriedkov na uUhradu zvySnych pohladavok
zamestnancov. Pokial ide o disponibilné finanéné prostriedky, tak disponentom
s uc¢tom firmy v banke sa stal aZ niekedy v auguste 2019, kde ucet bol dokonca
zablokovany exekutorom. VSetky financie, ktoré mu zostali k dispozicii pouzil na
uvedenie prevadzok do povodného stavu. Vypoved obvineného v pozicii svedka dala
odpoved na celkové fungovanie firmy v relevantnom obdobi, najma z hladiska
dispozicie obvineného s financnymi prostriedkami firmy, ktoré mohli byt pouzité na



Uhradu poistného, nakolko len v pripade verifikovanej solventnosti k terminom
splatnosti dani a poistného, mohla byt vyvodena trestna zodpovednost.

Zaroven zvypovede obvineného vyplynula nova skutoCnost, ktora bola
nasledne potvrdena aj UniCredit Bank Czech republik and Slovakia, a.s. XXXXX,
ktora mala podstatny vyznam pre posudenie trestnej zodpovednosti obvineného
a tou bolo zistenie, Ze obvineny oficialne mohol s peniazmi na ucte disponovat az od
13.08.2019, teda do tohto obdobia, ak aj boli peniaze na ucte, nebolo mozné pri ich
disponibilite, klast obvinenému za vinu ich nepouzitie na uhradu poistného, ¢i dani,
kedZe na tieto finan¢né prostriedky nemal dosah.

Pokial ide o chronolégiu platieb, ako za sebou nasledovali, tak nemozno
umelo oddelit’ jednotlivé platobné povinnosti, ktoré si obvineny nesplinil, ale je nutné
ich posudit' tak, ako za sebou nasledovali, samozrejme s dosahom na platobnu
schopnost' firmy v nasledovnych terminoch. Zo spisu je zrejmé, ze obvineny
v podstate zacal funkciu konatela vykonavat od 13.06.2019, teda od uvedeného
datumu nesie trestnopravnu zodpovednost za uhradzanie odvodov za firmu. Zaroven
je nutné poukazat aj na to, Zze obvineny mohol disponovat len s finanénymi
prostriedkami v pokladni aod 13.08.2019 mohol disponovat s uctom firmy s
vynimkou obdobi blokacii zo strany exekutora. Na zaklade uvedeného je mozné
skonstatovat’ je prvou platbou, za ktoru obvineny nesie zodpovednost, je uhrada
DPH dna 25.06.2019 vsume 9.422,77 € (§ 278 TZ), pricom vtento den mal
obvineny k dispozicii v pokladni sumu 1.682,30 €, ktoru keby pouzil na uhradu DPH,
tak by uz de facto nemohol realizovat uhradu drfia 30.06.2019 v sume 1.180,- €
(prevod na BU), €o bola posledna finan¢na operacia v pokladni, kde od tohto datumu
by bolo mozné prijat zaver, Ze pokladnia finanéne klesla na nulu a pri ziadnych
naslednych obratoch, tak firma v pokladni az do 31.10.2019 nemala Ziadne finan¢éné
prostriedky. Obvinenému teda mozno klast za vinu, Zze dha 25.06.2019 neuhradil
DPH v sume 1.682,30 €. Hoci vtento den na ucte firmy bola finanéna hotovost
10.706,12 €, tak obvineny s fiou nemohol disponovat. Jedinym disponentom s uc¢tom
bol byvaly konatel Marcin XXXXX, no ten uz nebol konatefom a tak nenesie
zodpovednost za Uhradu tejto platby. DalSou platbou v poradi bola uhrada
preddavku na dan z prijmov pravnickej osoby splatna 01.07.2019 v sume 731,85 € (§
278 TZ), pricom v tento den mala firma na ucte hotovost v sume 10.569,57 €, ku
ktorej obvineny nemal pristup. Dalej nasleduje platba DPH dfa 25.07.2019 v sume
4.689,84 € (§ 278 TZ), kde znalec verifikoval hotovost na uc¢te v sume 8.415,12 €,
s ktorou obvineny nemohol disponovat. Dia 31.07.2019 nasleduje uhrada poistného
za zamestnancov v sume 2.100,57 € (§ 277 TZ) aza zamestnavatefa v sume
5.567,34 € (§ 278 TZ), pricom na ucte, s ktorym obvineny stale nemohol disponovat
sa nachadzalo 1.903,31 €. Po uvedenom termine znalec verifikoval na bankovom
ucte uz len nulovy zostatok az do 31.10.2019, teda pri naslednych platbach
poistného uz firma ani v pokladni, ani na ucte nemala ziadne finan¢né prostriedky.
Mozno teda uzavriet, ze v spise zhromazdené dbkazy oddévodnuju zaver o moznosti
uhrady DPH dna 25.06.2019 len v sume 1.682,30 €. Zaroven bolo preukazané, ze
obvineny nemohol uhradit poistné a preddavky na dan za zamestnancov v Ziadnom
z terminov splatnosti uvedenych platieb.

Vzhfadom na vysSie uvedené, znalcom verifikovany zaver o moznosti Uhrady
DPH dria 25.06.2019 len v sume 1.682,30 €, ktora mohla byt uhradena z finanénych
prostriedkov, ktorymi spolocnost’ disponovala ku dnu splatnosti tejto dane, mozno



vyvodit zaver, ze konatel firmy bol zodpovedny za neuhradenie platieb (dane)
v celkovej sume 1.682,30 €.

V suvislosti s vySkou nezaplateného poistného za zamestnavatela a dani je
potrebné opatovne poukazat na znenie ustanovenia § 278 ods. 1 Trestného zakona,
podla ktorého uvedeného trestného Cinu sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu
nezaplati splatnd dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, teda trestnym je zavinené
neuhradenie poistného, ¢i dani v sume najmenej 2.660,- €, ¢o v tomto pripade
splnené nie je, kedZze mozno hovorit o zavinenom neuhradeni v podstate dane v
celkovej sume 1.682,30 €.

S poukazom na vySSie uvedené mozno vyslovit’ zaver, ze skutok uvedeny vo
vyrokovej &asti tohto uznesenia pod bodom 2.) nenapifia zakonné znaky preéinu
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, nakolko
nebolo skonstatované zavinené neuhradenie poistného v zakonom stanovenej
sume a nie je ani dévod na postupenie veci. Rovnako tak nebolo preukazané
zavinené neuhradenie preddavkov na dan a poistného za zamestnancov, kedze
obvineny realne nemal ziadne finan¢né prostriedky, ktorymi by vo firme disponoval
a ktoré by mohol pouzit na uhradu platieb tak, ako to predpoklada ustanovenie §
277 Trestného zakona a teda nie je mozné pri verifikovanych zostatkoch penazi na
ucte, s ktorymi obvineny nemohol disponovat, vyvodit’ trestnd zodpovednost pre
zlo€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona, kedZe nebolo preukazané zavinené neodvedenie poistného a preddavkov
na dan.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak skutok, pre ktory sa konanie vedie, nie je trestnym ¢inom a nie je dévod
na postupenie veci.

Vykonanym vySetrovanim sa nepodarilo preukazat, Zeby zo strany
obvineného XXXXX doslo k naplneniu zakonnych znakov skutkovej podstaty precCinu
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, resp. zloCinu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a
trestné stihanie proti obvinenému pre precin nezaplatenia dane a poistného podla §
278 ods. 1 Trestného zakona, ako aj pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podfa
§ 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, som podfa § 215 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku zastavil, nakolko ani jeden zo skutkov uvedenych vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3
pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsku prokuratdru v Ziline cestou
Okresnej prokuratury v Cadci. Staznost méa odkladny Géinok. Pravo podat’ staznost
prislucha obvinenému, poSkodenému a oznamovatelovi.

Mgr. Roman Lenddci
prokurator



