OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 59/21/5511-4 Zilina 12.03.2021
EEC: 2-43-386-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX
voCi ktorym ma zakonnu vyZzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine
a ktoru si bol povinny plnit mesacne na kazdé dietata v zmysle Zakona o rodine €.
36/2005 Z.z. vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zZivotného minima, t.j. v mesiaci jun
2020 vsume 28,79 EUR av mesiaci jul 2020 v sume 29,42 EUR, v obdobi od
5.8.2020 do 4.1.2021 v zmysle dohody o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom uzatvorenej s matkou deti dhna 5.8.2020 v sume 110
EUR aod 5.1.2021 vzmysle uznesenia Okresného sudu XXXXX sp.zn.
30P/183/2020 zo dna 5.1.2021 v sume 60 EUR s povinnostou vyzivné platit vzdy do
15-teho dna kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky deti XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX, tuto svoju povinnosti si riadne neplnil od mesiaca jun 2020 do
12.3.2021, do dna vznesenia obvinenia, tj. do 13.1.2021 na vyzivné prispel
v mesiaci august 2020 sumou 220 EUR adna 25.12.2020 sumou 60 EUR,
v dbésledku ¢oho za obdobie od juna 2020 do 12.3.2021 zavinil dlh na vyzZivnhom



k rukam matky deti XXXXX vo vyske 1.176,42 EUR vratane obdobia od 11.12.2020
doposial, kedy je evidovany ako nezamestnany a kedy podla vlastného vyjadrenia
ma narok na davku v nezamestnanosti, o ktorej doteraz nebolo rozhodnuté, ktory
dlh uhradil v celom rozsahu, ked zaplatil dna 20.1.2021 sumu 60 EUR,
dna 9.2.2021 sumu 740 EUR, dna 12.2.2021 sumu 240 EUR, dna 20.2.2021 sumu
100 EUR, dna 21.2.2021 sumu 20 EUR a dfia 20.2.2021 sumu 60 EUR,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Rajec uznesenim €islo XXXXX
zo dna 13.1.2020 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a su¢asne podfa
§ 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade,
ktory je popisany vo vyrokovej €asti oznaceného uznesenia.

Po skonCeni vysSetrovania povereny prislusnik PZ dria 10.3.2021 predlozil
spisovy material tunajSej prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por.

V priebehu pripravného konania obvineny XXXXX XXXXX vypovedal dna
10.2.2021. Vo svojej vypovedi uviedol, Ze so skutkom, ktory sa mu kladie za vinu,
suhlasi. Toho &asu je evidovany na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Rajci,
kde nepobera ziadnu davku, t.C. je uplne bez prijmu. Ma narok na davku
v nezamestnanosti, avSak do dneSného dna nebolo v danej veci rozhodnuté. Teraz
byva ujeho mamy. S manzelkou XXXXX maju dvoch synov XXXXX a XXXXX
S manzelkou je v rozvodovom konani na jej zZiadost. Po nezhodach s manzelkou
odiSiel zo spolo¢nej domacnosti vo februari 2020. Do mesiaca maj 2020 vratane
prispieval na réziu domacnosti a vyZivu deti. Ked mu manzelka povedala, Ze sa chce
rozviest, prestal prispievat. Dna 5.8.2020 u pravnicky podpisali dohodu o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom, kde sa zaviazal, Ze bude k 20-
temu dniu v mesiaci hradit vyZivné na kazdého syna vo vyske 110 EUR mesacne. On
je t.€. vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie, kde sa evidoval od 11.12.2020 a jeho
evidencia stale trva. Nebol poberatelom davok v nezamestnanosti. Pracoval
v spolo¢nosti XXXXX Nitra, kde bol ich zamestnancom od 1.1.2020, predtym tu
pracoval aj vrokoch 2016 a 2018. Pracovny pomer ukonCil 27.2.2020 na jeho
Ziadost. Potom pracoval pre spol. XXXXX Nemecku, kde pracoval do septembra
2020, kedy bol pre pandémiu COVID 19 prepusteny zo zamestnania. Potom, ako
dostal do ruk uznesenie od policie, manzelke odovzdal sumu 740 EUR. TieZ uhradil
vyzivné za mesiac januar 2021 a do 20.2.2021 uhradi vyZivné za mesiaca februar
2021.

Z vypovede svedkyne - poskodenej XXXXX vyplyva, ze od februara 2020
nezije s manzelom v spolocnej domacnosti. Do mesiaca maj 2020 vratane jej manzel
pravidelne prispieval na réziu a vyzivu deti. Odkedy mu povedala, Zze sa s nim chce
rozviest, prestal prispievat. Dria 5.8.2020 u pravnicky spisali dohodu o vykone prav
a povinnosti k maloletym detom, kde sa manzel XXXXX zaviazal, ze bude na synov
platit mesacne 110 EUR na kazdého. Uvedené zaplatil tak, ako mal, v mesiaci
august 2020, kde uhradil dokonca viac, lebo syn iSiel do prvého ro¢nika. Od mesiaca
september 2020 vSak manzel neuhradil Ziadnu sumu na beznom vyzivhom. Potom



dnia 25.12.2020 uhradil sumu 60 EUR prevodom na ucet, dna 9.2.2021 jej uhradil do
rak sumu 740 EUR adna 12.2.2021 uhradil zvy$nu sumu vo vySke 240 EUR.
Svedkyna uviedla, Ze uhradil cely dlh na beznom vyzivhom, ktory je uvedeny vo
vyroku uznesenia zo dna 13.1.2021. Dna 5.1.2021 jej bolo domov dorucené
uznesenie sudu, podfa ktorému ma XXXXX uréené bezné vyzivné na sumu 60 EUR
mesacne na kazdé dieta. Uznesenie nie je pravoplatné, lebo manzel sa voCi nemu
odvolal. Dna 20.1.2021 manzel uhradil vyzivné vo vySke 60 EUR na obe deti.

Poskodena XXXXX pri preStudovani vySetrovacieho spisu dna 7.3.2021
uviedla, ze dlh na beznom vyzivnhom bol zo strany XXXXX uhradeny v pinej vyske.
Uhradil aj vyzivné za mesiac februar 2021 a k dneSnému dniu nema Ziadny dlh na
vyzivhom.

Podstatné listinné doklady vo vySetrovacom spise tvori dohoda o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom zo dria 5.8.2020, uznesenie
Okresného sudi XXXXX sp.zn. 30P/183/2020 zo dna 5.1.2021, ktorym bola XXXXX
ulozena povinnost platit vyzivné na kazdého syna vo vySke 60 EUR mesacCne vzdy
do 15-teho dnha kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky maloletych deti po¢nuc
drnom nariadenia tohto rozhodnutia a rodné listy maloletych deti.

Sucastou spisu su aj spravy k osobe obv. XXXXX, a to sprava UPSVaR Zilina
zo dna 11.1.2021, zktorej vyplyva, ze XXXXX je v evidencii uchadzaCov o
zamestnanie od 11.12.2020 a evidencia trva, sprava Socialnej poistovne, pobocka
Zilina zo dfia 29.12.2020, z ktorej vyplyva, Ze v obdobi od 1.1.2019 XXXXX nebol
poberatelom davok v nezamestnanosti a garancného poistenia, neboli mu
poskytované davky urazového poistenia, nenachadza sa v evidencii déchodcov
socialnej poistovne a nemocenské davky poberal v obdobi 05/2019, 10/2019,
11/2019 a 02/2020, sprava spolo¢nosti XXXXX Nitra zo dna 12.1.2021, z ktorej
vyplyva, ze XXXXX bol ich zamestnancom od 1.1.2020 (predtym vroku 2016
a v roku 2018) a pracoval na zaklade pracovnej zmluvy uzavretej na dobu urcitu do
31.12.2020 ako zeleziar. Pracovny pomer bol ukonfeny dohodou na ziadost
zamestnanca 27.2.2020.

V spise su aj doklady o vklade na ucet zo dra 20.2.2021 na sumu 100 EUR,
azo dna 21.2.2021 na sumu 20 EUR. Z uradného zaznamu policajta zo dna
22.2.2021 je zistitelné, ze XXXXX dna 20.1.2021 uhradil sumu 60 EUR, v mesiaci
februar vkladom na ucet sumu 120 EUR a dna 20.2.2021 poskodenej do osobne
doplatil sumu 60 EUR za mesiac januar 2021.

S poukazom na vykonané dokazovanie v posudzovanej veci mozZno bez
akychkolvek pochybnosti vyvodit zaver, ze obvineny XXXXX ma zakonnu
vyzivovaciu povinnost' voCi svojim synom XXXXX a XXXXX, ktoru povinnost bol
povinny plnit mesacne na kazdé dietata v zmysle Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z.
vyzivnym vo vysSke 30% zo sumy zivotného minima, t.j. v mesiaci jun 2020 v sume
28,79 EUR av mesiaci jul 2020 vsume 29,42 EUR, v obdobi od 5.8.2020 do
4.1.2021 vzmysle dohody o vykone rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym
detom uzatvorenej s matkou deti dna 5.8.2020 v sume 110 EUR aod 5.1.2021
v zmysle uznesenia Okresného sudu XXXXX sp.zn. 30P/183/2020 zo dna 5.1.2021
vsume 60 EUR s povinnostou vyzivné platit vzdy do 15-teho dna kalendarneho
mesiaca vopred k rukam matky deti XXXXX a ktoru si riadne neplnil od mesiaca
jun 2020 do 12.3.2021. Menovany do dna vznesenia obvinenia, t.j. do 13.1.2021 na



vyzivné prispel v mesiaci august 2020 sumu 220 EUR a dna 25.12.2020 sumou 60
EUR, v désledku ¢oho mu za obdobie od juna 2020 do 12.3.2021 vznikol dlh na
vyzivnom vo vysSke 1.176,42 EUR vratane obdobia od 11.1.2021 doposial, kedy je
evidovany ako nezamestnany a kedy podla vlastného vyjadrenia ma narok na davku
v nezamestnanosti, o ktorej eSte nebolo rozhodnuté. Vzniknuty dih obv. XXXXX
uhradil v celom rozsahu, ked zaplatil dna 20.1.2021 sumu 60 EUR, dna 9.2.2021
sumu 740 EUR, dna 12.2.2021 sumu 240 EUR, dna 20.2.2021 sumu 100 EUR, dna
21.2.2021 sumu 20 EUR a dna 20.2.2021 sumu 60 EUR,

Z vykonaného dokazovania nebolo zistené, Ze by neplatenie vyzivného malo
trvalo nepriaznivé nasledky na opravnené osoby.

Vzhladom na tieto skutoCnosti konStatujem, Ze skutoCnosti zistené
z vykonaného dokazovania nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX bol nim spachany a Ze tento ma
vSetky zakonné znaky preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.
zak.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skoér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

V predmetnej trestnej veci bolo vykonanym dokazovanim jednoznacne
preukazané, ze obvineny XXXXX splnil vSetky podmienky ustanovenia
o ucinnej futosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., nakolko dlzné vyzivné uhradil
v plnej vySke a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky. Vzhfadom
na uvedené mozno konsStatovat, ze v désledku uvedeného zanikla z jeho strany
trestnost’ precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

S poukazom na to, €o je vySSie uvedeneé, som rozhodla tak, ako je popisané vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



