OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 289/19/7707-31 PreSov 14.04.2021
EEC: 2-58-395-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 29.11.2019, spisova znacka 1 Pv 289/19/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.



Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v obdobi od 2.9.2017 do 30.4.2019 v XXXXX okr.XXXXX a inde z nedbanlivosti si
ako biologicki rodiCia riadne neplnil rodiCovské povinnosti voCi maloletej dcére
XXXXX, nar. XXXXX, tym spdsobom, Zze zanedbaval plnenie jej povinnej Skolskej
dochadzky na Zakladnej Skole XXXXX okres XXXXX, €im jej umoznili viest' zahalCivy
Zivot, v désledku ¢oho maloleta XXXXX v uvedenom obdobi v 8k. rokoch 2017/2018
a 2018/2019 vymeskal v pocte 321 neospravedinenych vyucovacich hodin, aj
napriek zasielanym upozorneniam na nedbalu Skolsku dochadzku maloletého,
nedoslo k naprave jeho Skolskej dochadzky, ¢im ju takto vydali nebezpecCenstvu
spustnutia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 29.11.2019, spisova
znacCka 1 Pv 289/19/7707, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 1 Pv 289/19/7707 zo dna
29. 11. 2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 31. 12. 2019, vo vztahu k obom
obvinenym, bolo trestné stihanie obv. XXXXX a XXXXX pre pre€in ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona podmieneCne zastavené abola im urCena skuSobna doba vtrvani 12
mesiacov. Skusobna doba uplynula driia 31. 12. 2020.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby boli probaénym a mediatnym udradnikom
Okresného sudu XXXXX vyziadané spravy o povesti obvinenych z miesta bydliska,
spravy z Obvodného oddelenia PZ Drienov, vypisy z evidencie priestupkov a bol
aktualizovany odpis registra trestov. Z tychto materialov bolo zistené, Ze v registri tito
okrem zaznamu o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania nemaju Ziadny iny
zaznam, podla spravy z miesta bydliska sa jedna o nekonfliktné osoby, s dobrymi
vztahmi v rodine. Podla spravy prislusnika Obvodného oddelenia PZ Drienov
obvineny XXXXX po 31. 12. 2019 nebol a nie je stihany za trestny Cin ani za
priestupok. Obvinena XXXXX sa taktiez nedopustila trestného Cinu, avSak dna 04.
11. 2020 sa dopustila priestupku na useku obcianskeho spolunazivania podla § 49
ods. 1 pism. d) Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za Co jej bola na mieste



ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste. Dodatonym vyziadanim spravy
o povahe spachaného priestupku bolo zistené, ze XXXXX sa dopustila priestupku
tym spésobom, Ze mala vulgarne osoCit XXXXX, bez akéhokolvek fyzického
kontaktu, resp. vyhrazania.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, kedZze obvineny XXXXX viedol
v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania riadny Zivot
a nedopustil sa protipravneho konania a obvinena XXXXX sa nedopustila ingj
trestnej Cinnosti, v mieste bydliska je hodnotena kladne, nespdsobuje problémy,
dopustila sa vSak 1 priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu, avSak tento som,
vzhfadom na popisanie jeho priebehu a nasledkov, kedZe jeho podstatu tvorilo len
vulgarne oslovenie a osoCovanie inej osoby, som vyhodnotila ako nezavazny.

Vzhladom na vySSie uvedené som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna
oznamenia na Krajsku prokuraturu XXXXX prostrednictvom tunajSej prokuratury.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Stefan Séerbak
prokurator



