OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 88/21/8803-21 Kosice Il 31.05.2021
EEC: 2-64-416-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno b Trestného zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 39 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach, na ul. DéneSovej, dna 26.02.2021 v ase okolo 19.40 h. bez
predchadzajuceho slovného konfliktu a varovania na ulici napadol posSkodeného
Kuraja Ocelika a to tym spdésobom, Ze k nemu pristupil tvarou k nemu a opakovane
do neho sacal rukami, pricom v pravej ruke drzal néz a tymto ho 3 krat pichol do
réznych cCasti tela, ¢im mu spdsobil zranenia ato bodnu ranu favého ramena
s poskodenim svalu o dizke 5 cm a hibke 4 cm, rezn( ranu v oblasti pravého boku
dihu 1 cm a reznu ranu palca pravej ruky dihu 0,5 cm, ktoré si vyZiadaju minimalne
21 dni praceneschopnosti



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX XXXXX zo dnha 27. 02. 2021 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1
Trestného zakona v jednoCinnom subehu s precinom vytrznictva podfa § 364 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v KoSiciach, na ul. DéneSovej, dnha 26.02.2021 v Case okolo 19.40 h. bez
predchadzajuceho slovného konfliktu a varovania na ulici napadol posSkodeného
Kuraja Ocelika a to tym spdsobom, Zze k nemu pristupil tvarou k nemu a opakovane
do neho sacal rukami, priCom v pravej ruke drzal ndéz a tymto ho 3 krat pichol do
rébznych CcCasti tela, ¢im mu spésobil zranenia ato bodnu ranu lavého ramena
s poskodenim svalu o dizke 5 cm a hibke 4 cm, rezn( ranu v oblasti pravého boku
dlhd 1 cm a reznu ranu palca pravej ruky dihu 0,5 cm, ktoré si vyzZiadaju minimalne
21 dni praceneschopnosti.

Obvineny bol dria 01. 03. 2021, podfa ustanovenia § 72 odsek 2 Trestného
poriadku z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71 odsek 1 pismena c) Trestného
poriadku vzaty Okresnym sudom XXXXX Il do vazby, pricom vazba zacala plynut
odo dna 26.02.2021 o 19.40 hod.

V priebehu vySetrovania boli zabezpecené listinné ddkazy a to najma znalecky
posudok na vySetrenie duSevného stavu obvineného.

Zo znaleckého posudku vypracovaného XXXXX Kmecovou, znalkyfiou z odboru
Zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatra je zrejmé, Ze obvineny trpel v Case
spachania skutku dusevnou poruchou a to paranoidnou schizofréniou. V Case skutku
bol dekompenzovany.

Znalkynia skonstatovala, Ze v Case spachania skutku obvineny nebol schopny
rozpoznat nebezpec€enstvo a protipravnost konania a nebol schopny svoje konanie
ovladat.

Obvineny nie je schopny chapat zmysel trestného konania a nie je schopny
ucasti na ukonoch trestného konania.

Zaverom znaleckého posudku uviedla, Ze pobyt obvineného na slobode by
mohol byt pre spolo¢nost nebezpeény a doporucéila nariadit obvinenému ochranné
psychiatrické a protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou.

Obvineny bol dna 16.04.2021, ihned po doru€eni znaleckého posudku
prepusteny z vazby s tym, ze bol ihned hospitalizovany na |. psychiatrickej klinike



UNLP, XXXXX, Trieda SNP, XXXXX. V su€asnej dobe jeho hospitalizacia nadalej
pokracuje.

Preto na zaklade uvedeného znaleckého posudku konstatujem, Ze obvineny
sa dopustil konania, z ktorého je podozrivy, avSak podfa § 23 Trestného zakona bol
v Case spachania skutku nepricetny, a preto je potrebné rozhodnut tak ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podfa ustanovenia § 15 pismeno a) Trestného zakona trestny Cin je
spachany umyselne, ak pachatel chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit
alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom.

Podfa ustanovenia § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v Case
spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakona neustanovuje
inak.

Podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, lebo obvineny nebol v ase Cc&inu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jozef Sonderlich
prokurator



