OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 27/20/5505-10 Liptovsky Mikulas 27.05.2021
EEC: 2-39-431-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 990, 032 61 XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX 990, 032 61 XXXXX,
Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 25.3.2020, spisova znacka 1 Pv 27/20/5505, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 15.9.2019 okolo 15.00 hod. v lokalite zvanej Predbrezia v katastralnom uzemi
XXXXX, okres XXXXX, na sukromnom poli, nachadzajucom sa na parcele KN-C
2472, na ktorom boli zasadené zemiaky, vykopal priblizne 5 kg zemiakov, ktoré si
ulozil do igelitovej tasky, kde pocCas toho bol vyruseny XXXXX, preto z miesta odisSiel
aj s igelitkou so zemiakmi, ¢im majitefovi zemiakov XXXXX, nar. 19.1. 1964, bytom



XXXXX 846, XXXXX, spbsobil Skodu vo vysSke 4,25 € a tohto skutku sa dopustil
napriek tomu, Ze bol dfia 4.3.2019 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50
ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého
skutku sa dopustil tym, ze 1.11.2018 v Case medzi 20.00 az 20.35 hod. v obci
XXXXX na Ulici K jaskyni zo spolo¢nych priestorov chodby bytového domu so
supisnym Cislom 1032, odcudzil bicykel zn. CTM Terrano, za ¢o mu bolo
rozhodnutim Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy v L. Mikulasi sp.
zn. OU-LM-OVVS-2019/001125 ulozené pokarhanie,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 25.3.2020, spisova
znacka 1 Pv 27/20/5505, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Ruzomberku z 25.03.2020 sp.
zn. 1Pv 27/20/5505, pravoplatné 21.05.2020, bolo v zmysle § 216 ods. 1 Tr. poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie proti obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre precin
kradezZe podfla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona a urcil mu skusobnu dobu 12
mesiacov, ktora trvala do 21.05.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby bol do spisového materialu zabezpeceny vypis
z registra priestupkov, podla ktorého sa obvineny pocCas skuSobnej doby dna
02.03.2021 dopustil priestupku pre neuposluchnutie vyzvy vlady, ministerstiev,
ostatnych ustrednych organov Statnej spravy, ktoré vyhlasuju v suvislosti s plnenim
uloh podla zakona, pricom iSlo o poruSenie zakazu vychadzania a bola mu ulozena
pokuta 20,- €. Podla odpisu z registra trestov bol obvineny v skuSobnej dobe stihany
za prec€in podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a podfa § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, pricom prokurator dna 06.05.2021 schvalil uzatvoreny zmier
a trestné stihanie zastavil. V danom pripade sa vSak jedna o skutok spachany
13.07.2019, teda eSte pred spachanim predmetného skutku a pred zaciatkom
plynutia skuSobnej doby. Lustraciou v systéme GP SR bolo zistené, Ze obvineny sa
poCas skuSobnej doby nedopustil dalSieho iného trestného Cinu a nie je vo¢i nemu
vedené iné trestné konanie za skutok spachany v skuSobnej dobe. Vzhfadom na
uvedené a skutoCnost, Ze v pripade uvedeného priestupku ide o menej zavazny
priestupok a uz vébec nie o obdobné konanie protispoloCenského charakteru, mozno
konstatovat, Ze obvineny XXXXX pocCas skuSobnej doby viedol riadny Zzivot
a nedopustil sa protispoloCenského konania, pre spachanie ktorého by muselo byt
rozhodnuté o jeho neosvedceni.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Z vyziadanych podkladov, ako aj z odpisu z registra trestov, vypisu z registra
priestupkov bolo zistené, Zze XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot
a nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania, pre spachanie ktorého by muselo
byt rozhodnuté o jeho neosvedc&eni. Obvineny tym splinil vSetky zakonné podmienky
uvedené v § 217 ods. 1 Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Pravoplatnostou tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z § 217 ods. 4 Trestného
poriadku, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e/
Trestného poriadku).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Stankoviansky
prokurator



