OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 58/20/5505-17 Liptovsky Mikulas 02.06.2021
EEC: 2-39-455-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 282/3, 031 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v blizSie neurCenu no¢nu dobu odo dnha 18.04.2019 do dna 19.04.2019 zo
spolo¢nych priestorov bytového domu nachadzajuceho sa na Smetanovej ulici €. 743
v Susiciach, Ceska republika, pouzivaného jeho obyvatelmi na uskladnenie bicyklov,
po tom, ¢o mu ho za ucelom fajCenia spristupnila XXXXX, nar. 14.09.1991, trvale
bytom Namésti svobody &. 138, Susite, Ceska republika, prechodne bytom
Smetanova &. 743, Susice, Ceska republika, bez vedomia a suhlasu vlastnika
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Smetanova &. 743, Susice, Ceské republika, vzal
pansky horsky bicykel zn. Rock Machine MTB E1 Nino 60 - 29, vyrobné Cislo ramu
RM 15 16 782K, zelenobieloCiernej farby, ktory nasledne spefazil predajom XXXXX,
nar. 12.01.1986, trvale bytom Namésti svobody &. 138, Susite, Ceska republika, za
kupnu cenu 2.000,-CZK, ¢im uvedenym konanim spdsobil poSkodenej osobe
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Smetanova &. 743, Susiée, Ceska republika,
Skodu odcudzenim vo vyske 12.000,-CZK (308,18,€),



o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Liptovskom
Mikuldsi dna 27.1.2020 uznesenim ORP-790/00-LM-2019 podfa § 199 odsek 1
Trestného poriadku, v zneni neskorsich predpisov, zacal trestné stihanie a suasne
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku, v zneni neskorSich predpisov, vzniesol
obvinenie XXXXX pre horeuvedeny skutok.  Po zisteni, ze ide sice o obCana
Slovenskej republiky, ale dlhodobo Zijuceho v Ceskej republike, pricom skutok, za
ktory mu bolo vznesené obvinenie spachal na Gzemi Ceskej republiky, policajt vo
veci po vykone dostupnych ukonov trestného konania spracoval podnet na podanie
Ziadosti o prevzatie trestného stihania obvineného, ktorému prokurator vyhovel.
Uznesenim povereného prislusnika zo dnia 11. 05. 2020, €. k. ORP-790/00-LM-
2019, doSlo podla § 228 odsek 2 pismeno d/ Trestného poriadku k preruseniu
trestného stihania a spracovaniu Ziadosti o jeho prevzatie prislusnym justicnym
organom Ceskej republiky, a to s poukazom na skuto&nost, Ze skutok, pre ktory sa
vedie trestné stihanie, sa stal v Ceskej republike. Tu sa nachadza miesto &inu,
posSkodeny XXXXX, ako i vSetci svedkovia, a tu bola stihana i XXXXX, ktora
odcudzeny bicykel vydavala za svoj a ponukala ho na predaj, ¢im sa mala dopustit
preCinu legalizacie vynosu z trestnej Cinnosti podfa § 216 ods. 2 Trestného
zékonnika CR. Obvineny XXXXX, sa dlhodobo zdrzuje v Ceskej republike.
Prislusny justiény organ Ceskej republiky prevzal predmetnu trestnl vec obvineného.
Dnha 15. 04. 2021 bol Okresnej prokurature XXXXX doruceny trestny prikaz
Okresného sudu v Klatovech, ktory dria 08. 03. 2021 v predmetnej veci pravoplatne
rozhodol a uznal XXXXX vinnym zo spachania predmetného skutku a za precin
kradeze podla § 205 ods. 1 pism. a/ Trestniho zakonniku Ceskej republiky mu bol
ulozeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov s podmiene¢nym
odkladom na skuSobnu dobu 12 mesiacov. Zaroven bol zaviazany uhradit
poskodenému 12000,- K¢.

Po oznameni predmetného rozhodnutia tunajSej prokurature, nakolko s
odkazom na znenie § 228 odsek 2 pismeno d/ Trestného poriadku bolo trestné
stihanie po spracovani Ziadosti o prevzatie trestnej veci prisluSnym justiCnym
organom Ceskej republiky prerusené, prokurator uznesenim zo dna 16. 04. 2021,
Cislo konania: 2Pv 58/20/5505, podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku v trestnom
stihani obvineného pokraCoval. Su€asne vyvstala pozZiadavka vo veci meritérne
rozhodnut. Podla § 212 odsek 1 pism. a/Trestného zakona preCinu kradeze sa
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym ze sa jej zmocni a sposobi tak malu Skodu.
Pachatel sa potresta odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 215 ods. 2 pismeno c/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte, a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacCujuce. KedZe po prevzati trestnej veci
prislusnym justinym organom Ceskej republiky Okresny sud v Klatovech dfia 08.
03. 2021 v predmetnej veci pravoplatne rozhodol a uznal XXXXX vinnym zo
spachania predmetného skutku a za precin kradeze podfa § 205 ods.1 pism. a/



Trestniho zakonniku Ceskej republiky mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo
vymere 5 mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu 12 mesiacov a
zaroven ho zaviazal uhradit poSkodenému 12000,- K¢, vyvstala po rozhodnuti
prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 16. 04. 2021, Cislo konania: 2Pv
58/20/5505, o pokraCovani v trestnom stihani XXXXX podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku, potreba vec meritorne ukoncit. Nakolko obvinenému bol vecne a miestne
prislusnym sidom Ceskej republiky uloZzeny podmieneény trest odiatia slobody v
trvani 5 mesiacov so skusSobnou dobou 12 mesiacov, mam za to, ze rozhodnutie
tohto sudu mozno v intenciach § 215 odsek 2 pismeno c/ Trestného poriadku
povazovat za dostacCujuce. V ramci reSpektovania uz vyssSie nacCrtnutych zakladnych
zasad trestného konania v podobe zasady hospodarnosti a zasady rychlosti
trestného konania, s ohladom na obvinenému realne hroziaci trest za nim na uzemi
Slovenskej republiky spachany precin, zastavam nazor, Ze v jeho trestnej veci boli
splnené vSetky zakonné poZiadavky umoziujuce prokuratorovi trestné stihanie
zastavit s odévodnenim, Zze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prislusnym na konanie o tresthom €ine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte bolo uz dostacujucim spésobom rozhodnuté. Na zaklade vSetkych vySSie
uvadzanych skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zdenka Klaucova
prokuratorka



