OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 576/20/5508-31 Ruzomberok 06.05.2021
EEC: 2-42-293-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ruzomberok
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: Mesto RuZzomberok, 034 01 Ruzomberok, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1.) dha 13.01.2021 v popoludnajsich hodinach obv. ml. XXXXX po predchadzajlcej
telefonickej dohode s obv. XXXXX, nar. XXXXX, zo spalne bytu svojej nahradnej
matky XXXXX na ul. XXXXX XXXXX v Ruzomberku odcudzil kovovu pokladnicku, v
ktorej sa nachadzali 2 ks zlatych obruCok, 1 ks damsky zlaty prstefi s dymovym



oCkom, 1 ks damsky zlaty prsten s modrym ockom, 1 ks damsky zlaty prsten s dvomi
Stvorlistkami a oCkami ruzovej a modrej farby, 4 ks zlatych retiazok, 1 ks zlaty
privesok v tvare anjelika a rézna bizutéria, pricom zlaté Sperky nasledne spolu s obv.
XXXXX zalozili v zalozni ZOLIK v Martine, M. R. Stefanika 20, za sumu 1193,50 Eur,
ktoru si rozdelili a pouzili pre svoju potrebu, ¢im XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko
v Ruzomberku, XXXXX XXXXX, sp6sobili Skodu vo vyske najmenej 3300.- Eur,

2.) v presne nezistenych dnoch v decembri 2020 a januari 2021 obv. ml. XXXXX
spolocne s obv. XXXXX, nar. XXXXX, vykonal nezistené mnozstvo platobnych
operacii platobnou kartou spolo¢nosti Tesco finanéné sluzby, Cislo karty XXXXX,
vedenej pod uctom IBAN: XXXXX, hlavne v obchodnom dome Tesco, Hrabovska
cesta, XXXXX, a na 8erpacej stanici Shell, Zilinska cesta, RuZzomberok, a to takym
spésobom, zZe si nahral platobnu kartu do svojho mobilného telefonu a nasledne
prostrednictvom mobilného telefénu neopravnene vykonaval platobné operacie bez
suhlasu a vedomia majitelky platobnej karty XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko v
Ruzomberku, XXXXX XXXXX, ¢im jej spésobil Skodu vo vyske cca 2000,- Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je podmienené suhlasom poskodeného
a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditefstva PZ v
Ruzomberku (dalej len ,vySetrovatel PZ*) vedie pod &. CVS:ORP-317/VYS-RK-2020
spolocné trestné stihanie proti obvinenym XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar.
XXXXX, a ml. XXXXX, nar. XXXXX, ato pre preCin kradeze podfa § 212 odsek 1
pism. a), odsek 2 pism. a) Trestného zakona a iné trestné Ciny, spachané scasti
v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona. Konkrétne obv. ml. XXXXX je
v tejto trestnej veci na zaklade zapisnic o podani trestného oznamenia poskodene;j
XXXXX z014.01.2021 a19.01.2021 trestne stihany uznesenim povereného
prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku &. CVS:ORP-10/00-RK-2021 z
26.01.2021 o vzneseni obvinenia podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku pre precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pism. a), odsek 2 pism. a) Trestného zakona,
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona dna 13.01.2021
spoloéne s obv. XXXXX a uznesenim vySetrovatela PZ &. CVS:ORP-29/VYS-RK-
2021 z 04.02.2021 o vzneseni obvinenia podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku
pre preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 odsek 2 Trestného
zakona, spachany v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona presne
nezistenom ¢ase v obdobi mesiacov december 2020 a januar 2021 spolo¢ne s obwv.
XXXXX, ato voboch pripadoch na tom skutkovom zaklade, ako je popisany
v bodoch 1.) a 2.) vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania mi bol predloZzeny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obv. ml. XXXXX podfa § 215 odsek 1
pism. d) Trestného poriadku z dévodu jeho nepripustnosti podfa § 9 odsek 1 pism. f)
Trestného poriadku. Preskumanim tohto navrhu i suvisiaceho vySetrovacieho spisu
som zistil, Ze obv. ml. XXXXX sa v dnhoch 14.01.2021, 19.01.2021 a 26.01.2021 ako
podozrivy podla § 196 ods. 2 Trestného poriadku eSte pred vznesenim obvinenia
priznal k spachaniu oboch skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, popisal spésob ich
spachania a zo spolupachatelstva na ich spachani usvedCoval aj obv. XXXXX.



Okrem priznania obv. ml. XXXXX mu boli obidva skutky preukazané najma obsahom
zapisnic zo 14.01.2021 a 19.01.2021 o podani trestného oznamenia posSkodenej
XXXXX a zapisnice o jej svedeckej vypovedi z 09.04.2021, vypovedou XXXXX v
zmysle § 196 odsek 2 Trestného poriadku z 22.01.2021, jeho svedeckou vypovedou
eSte pred vznesenim obvinenia z 22.01.2021, ako aj zapisnicou o vydani veci podla
§ 89a odsek 1 Trestného poriadku zo 14.01.2021, zaloznymi zmluvami zalozne Zolik
na ul. M. R. Stefanika 20 v Martine z 13.01.2021, fotodokumentaciou odcudzenych
zlatych Sperkov, zoznamom veci vzatych do uschovy z 02.02.2021, vypismi
transakcii a vypismi z uctu kreditnej karty Tesco, jej fotografiou a dalSimi listinnymi
dokazmi.

Poskodena XXXXX bola v dhoch 26.01.2021 a 04.02.2021 poucCena v zmysle
§ 211 Trestného poriadku, pricom dala pisomny suhlas na trestné stihanie ml.
XXXXX za obidva vysSieuvedené precCiny, ktorymi jej bola spésobené Skoda, a to
napriek tomu, Ze menovany jej bol na zaklade uznesenia Okresného sudu
Ruzomberok sp. zn. 9P/15/2011-7 zo 17.03.2011 v spojeni s rozsudkom Okresného
sudu Ruzomberok sp. zn. 8P/30/2011-36 z 22.06.2011 pravoplatne zvereny do
nahradnej osobnej starostlivosti. MedziCasom bol obv. ml. XXXXX vykonatelnym
uznesenim Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 11P/8/2021-26 z 25.01.2021
odnaty zo starostlivosti XXXXX a odovzdany do starostlivosti Reedukacného centra
XXXXX, kde sa stale nachadza.

PoSkodena XXXXX vsak pri vysluchu dha 09.04.2021 v sulade s obsahom jej
pisomnej ziadosti z 06.04.2021 uviedla, ze suhlas s trestnym stihanim obv. ml.
XXXXX berie spat’ a nechce, aby sa proti nemu dalej viedlo trestné stihanie a chce,
aby bolo zastavené, nakofko menovany je od malicka pri nej, ma ho rada, pozna ho
a velmi dobre vie, aky je a ze je ovplyvnitelny.

Pre€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pism. a), odsek 2 pism. a) Trestného
zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona sa dopusti ten, kto si
spolo¢nym konanim prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a tymto ¢inom spésobi
vacSiu Skodu, ktorou sa v zmysle § 125 ods. 1 Trestného zadkona rozumie Skoda
dosahujuca najmenej desatnasobok sumy 266,- Eur, t. j. suma 2660,- Eur. Precinu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 2
Trestného zakona v zneni uc¢innom od 01.01.2021 sa dopusti ten, kto neopravnene
pouzije platobny prostriedok. Podla § 131 odsek 6 Trestného zakona v tomto zneni
sa platobnym prostriedkom rozumie nehmotné, alebo hmotné chranené zariadenie,
predmet, zaznam alebo ich kombinacia vratane platobnej karty, ktora je chranena
pred falSovanim alebo neopravnenym pouzitim a ktora drzitelovi alebo pouzivatelovi
sama alebo spolu s nejakym postupom alebo suborom postupov umoznuje prevod
penazi, elektronickych perazi alebo virtualnej meny.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie o. i. aj pre trestné
Ciny kradeze podfa § 212 Trestného zakona a neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podla § 219 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou,
voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved, mozno zacat a v
uz zacCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poskodeného. Ak je
poskodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas len jedného z nich. Podla § 211
odsek 2 Trestného poriadku ustanovenie odseku 1 sa nepouzije, ak takym Cinom



bola spbésobena smrt alebo poSkodenym je Stat, obec, vySSi uzemny celok,
pravnicka osoba s majetkovou ucastou statu alebo pravnicka osoba, ktora hospodari
s verejnymi financiami.

Podla § 130 odsek 1 Trestného poriadku pravo odopriet’ vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. V zmysle § 130 ods. 2 Trestného poriadku je svedok opravneny
odopriet’ vypovedat, ak by svojou vypovedou spdsobil nebezpeCenstvo trestného
stihania o. i. inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by
pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Podla § 212 odsek 1 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav véle podla
§ 211 odsek 1 Trestného poriadku prokuratorovi alebo policajtovi pisomne, alebo
ustne do zapisnice. Podla § 212 odsek 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym
stihanim mdéze posSkodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat a to az
dovtedy, kym sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku. Podla § 9
odsek 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat a ak uz bolo
zacCaté, nemozno v fnom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a suhlas nebol dany alebo bol vzaty spat.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé a nepochybné, Zze doslo k spachaniu
oboch skutkov, pre ktoré bolo vedené trestné stihanie aj proti obv. ml. XXXXX, ktory
svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu kradeze
podfa § 212 odsek 1 pism. a), odsek 2 pism. a) Trestného zakona a precinu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
pefazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 2 Trestného zakona, a to formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona s obv. XXXXX, ale z dévodu, ze
poskodena XXXXX ucinne vzala spat svoj suhlas na jeho trestné stihanie, bolo
potrebné toto trestné stihanie proti obv. ml. XXXXX podla § 215 odsek 1 pism. d)
Trestného poriadku z dévodu § 9 odsek 1 pism. f) Trestného poriadku zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu j e pripustna staznost, ktoru mozno podat’ organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost m a
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikula$
prokurator



