OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 39/21/6613-10 Ziar nad Hronom 25.05.2021
EEC: 2-52-393-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 965 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze hoci jej z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyzivovat svojho syna XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX pricom tato povinnost’ jej bola deklarovana aj rozsudkom
Okresného sUdu v Ziari nad Hronom &. k. 5P/45/2017 zo dha 06.11.2017 a
pravoplatnym dna 13.11.2017, kde bola pocnuc drfiom pravoplatnosti tohto
rozhodnutia povinna prispievat na vyzivu syna XXXXX, nar. XXXXX, mesacnym
vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta podla osobitného zakona vzdy do 25-teho dia v mesiaci vopred k rukam otca
XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX, pricom XXXXX si svoju vyzivovaciu
povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach kde sa zdrziava, riadne a vCas
neplni od mesiaca april 2019 do sucasnosti, do mesiaca maj 2021 (vratane), pricom
za toto obdobie uhradila len v mesiaci december 2020 sumu 250,-€, ¢im jej vznikol
zostavajuci dlh na vyZivnhom voci opravnenému XXXXX v celkovej vySke 503,34 ,-€,



pricom XXXXX bola trestnym rozkazom Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn.
4T/103/2018 zo dna 14.12.2018 a pravoplatnostou dria 02.04.2019 uznana vinnou
zo spachania preCinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona a bol jej ulozeny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktory jej bol
podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX
uznesenim CVS:ORP-13/1-VYS-ZH-2021z0 dfia 09.02.2021 podia § 199 ods. 1 Tr.
por. zacal trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za
preCin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Tr. zak. na
tom skutkovom zaklade, Ze hoci jej z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o
rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyzivovat
svojho syna Tobiasa Spacila, nar. XXXXX, pricom tato povinnost jej bola
deklarovana aj rozsudkom Okresného stdu v Ziari nad Hronom  &. k. 5P/45/2017
zo dna 06.11.2017 a pravoplatnym dna 13.11.2017, kde bola pocnuc dnom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia povinna prispievat na vyZivu syna XXXXX, nar.
XXXXX, mesanym vyzivnym vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona vzdy do 25-teho dna
v mesiaci vopred k rukam otca XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX, priCom
XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach kde
sa zdrziava, riadne a vCas neplni od mesiaca april 2019 do su€asnosti do mesiaca
maj 2021 (vratane), priCom za toto obdobie uhradila len v mesiaci december 2020
sumu 250,-€, ¢im jej vznikol zostavajuci dlh na vyzivnom voci opravnenému XXXXX
v celkovej vyske 503,34,-€, pricom XXXXX bola trestnym rozkazom Okresného sudu
v Ziari nad Hronom sp. zn. 4T/103/2018 zo dia 14.12.2018 a pravoplatnostou diia
02.04.2019, uznana vinnou zo spachania pre€inu zanedbanie povinnej vyZivy podfa
§ 207 ods. 1 Trestného zakona a bol jej ulozeny trest odnatia slobody v trvani
6 mesiacov, ktory jej bol podmieneCne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani
18 mesiacov.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi dna 21.04.2021 na svoju obhajobu
uviedla, Ze vyzivné v uvedenom obdobi XXXXX v pInej vySke platila, avSak uvedené
platby nevie zdokladovat, nakofko penazenku s poukazkami stratila. Uviedla, ze si je
vedoma toho, Ze na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. 5P 45/2017
zo dna 06.11.2017 je povinna prispievat na vyzZivu svojho syna XXXXX mesacnym
vyzivnym 30% zo sumy Zivotného minima. Dalej uviedla, Ze od roku 2018 byva a Zije
v Nemecku aje zamestnana v spolo¢nosti Western Union s prijmom cca 1.200,-€
mesacne. V Nemecku byva v dome so svojim priatelom a na Slovensko chodi len
sporadicky. Co sa tyka syna XXXXX tak je s nim v kontakte cez socialne siete a ked
je na Slovensku tak ho ide navstivit. Okrem toho zasiela svojmu synovi aj darCeky
ako oblecCenie, sladkosti a dala mu aj kolobezku. Napokon uviedla, Ze nikdy sa
nevyhybala plateniu vyZzivného a bola v tom, Ze ho ma uhradené.

Skutkovy stav je preukazany vypovedou svedka poskodeného XXXXX zo dfia
17.05.2021, ktory vo svojej vypovedi uviedol, zZze obvinena XXXXX si svoju
vyzivovaciu povinnost na syna XXXXX od mesiaca april 2019neplnila aj ked' bola
zaviazana rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 5P 45/2017 zo dna



06.11.2017 prispievat na vyzivu svojho syna mesacnym vyzivhym vo vySke 30% zo
sumy Zzivotného minima vzdy do 25-dna v mesiaci vopred kjeho rukam.
Z uvedeného dovodu bolo na Au podané trestné oznamenie. Zaroven vSak svedok
poskodeny uviedol, ze ku dfiu jeho vysluchu, obvinena XXXXX si uz svoj dlh na
vyzivnom vo vySke 503,34,-€ v plnej vySke uhradila za obdobie od aprila 2019 az
doposial, vratane mesiaca maj a nema voci nemu v sucasnosti ziadny dlh. DIzné
vyzivné uhradila prostrednictvom spoloénosti Western Union. Dalej uviedol, Zze syna
XXXXX mu do starostlivosti zveril Okresny sud XXXXX. Vie, Ze obvinena byva
v Nemecku asi od leta minulého roku, priom osyna sa nikdy nestarala a ani
nezaujimala, niC mu nekupila, a ani sa s nim nekontaktovala.

Skutkovy stav je preukazany aj listinnymi dékazmi a to rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 5P 45/2017 zo dna 06.11.2017, pravoplatnym dra 13.11.2017,
ktorym sud XXXXX, nar. XXXXX, zveril do osobnej starostlivosti otca XXXXX, nar.
XXXXX, s tym, Zze matka maloletého XXXXX, nar. XXXXX, je povinna prispievat na
vyzivu mal. XXXXX vyzivnym vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta urlené osobitnym zakonom, pocnuc dnom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktoré vyzivné je povinna posielat vzdy do 25-dna
v mesiaci vopred do ruk otca maloletého dietata.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené aj dalSie listinné dbkazy ato
prehlad dlhu na vyzivnom, spravy so Socialnej poistovne, pobogka XXXXX, Uradu
prace socialnych veci arodiny Banska Stiavnica, pracovisko XXXXX a $Setrenie
k majetkovym pomerom obvinene;j.

Obvinena XXXXX bola doposial 2-krat sudom trestana, naposledy trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4T 103/2018 zo dna 14.12.2018
pravoplatnym dnia 02.04.2019 za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Tr. zak. K trestu odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so skusobnou dobou
v trvani 18 mesiacov do 03.10.2020. Z vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, ze 7-
krat bola postihnuta za spachanie priestupkov a to na useku verejného poriadku.

Na zaklade vySSieho uvedeného a to predovSetkym vyjadrenia svedka
poskodeného je preukazaneé, ze obvinena XXXXX dodatoCne v celom rozsahu
uhradila dlh na vyzivhom.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., trestnost' Cinu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu, zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti
pachatelom.

Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo duSevného
zdravia, vyvoja opravnenia osoby, ku ktorym doSlo désledku nesplnenia povinnosti
pachatelom.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom k tomu, Ze obvinena XXXXX dodatoCne uhradila dlh na vyzivhom
v plnej vysSke, pricom uhradila aj vyzivhé za mesiac maj 2021 a neplnenie si
vyzZivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyZivu opravnenej
osoby, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
a trestné stihanie som podfla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



