
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

Nám. Matice slovenskej 6, 965 01 Žiar nad Hronom

Číslo: 2 Pv 114/21/6613-4 Žiar nad Hronom 28.05.2021

EEČ: 2-52-406-2021

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1336/14, 969 01 XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujúcich zákona o rodine č. 36/2005 Z. z. v znení
neskorších predpisov vyplýva povinnosť vyživovať svoje deti mal. XXXXX, nar.
XXXXX, a mal. XXXXX, nar. XXXXX, pričom táto povinnosť mu bola deklarovaná aj
rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 18P 53/2015 zo dňa
18.12.2015, právoplatným dňa 16.01.2016, ktorým bol zaviazaný prispievať na
výživu mal. XXXXX, nar. XXXXX, a mal. XXXXX, nar. XXXXX, sumou 30 % zo sumy
životného minima na neplnoleté nezaopatrené dieťa určené osobitným zákonom
počnúc dňom 18.12.2015 vždy do 20. dňa v mesiaci vopred k rukám matky XXXXX,
nar. 23.07.1992, trvale bytom XXXXX č. 14, XXXXX, pričom obvinený si túto
povinnosť v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdržiaval riadne a včas
neplnil, čím mu za obdobie od mesiaca jún 2020 až do súčasnej doby vznikol dlh na
výživnom vo výške 245,98,-€,

lebo zanikla trestnosť činu.
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Odôvodnenie:

Poverený policajt Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesením ČVS:ORP-
107/BS-ZH-2021 zo dňa 22.04.2021 podľa § 199 ods. 1 Tr. por. začal trestné
stíhanie a podľa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za prečin
zanedbanie povinnej výživy § 207 ods. 1 Tr. zák., na tom skutkovom základe, že hoci
mu z ustanovenia § 62 a nasledujúcich zákona o rodine č. 36/2005 Z. z. v znení
neskorších predpisov vyplýva povinnosť vyživovať svoje deti mal. XXXXX nar.
XXXXX, a mal. XXXXX, nar. XXXXX, pričom táto povinnosť mu bola aj deklarovaná
rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 18P 53/2015 zo dňa
18.12.2015, právoplatným dňa 16.01.2016, ktorým bol zaviazaný prispievať na
výživu mal. XXXXX, nar. XXXXX, a mal. XXXXX, nar. XXXXX, sumou 30 % zo sumy
životného minima na neplnoleté nezaopatrené dieťa určené osobitným zákonom
počnúc dňom 18.12.2015 vždy do 20. dňa v mesiaci vopred k rukám matky XXXXX,
nar. 23.07.1992, trvale bytom XXXXX č. 14, XXXXX, pričom obvinený si túto
povinnosť v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdržiaval riadne a včas
neplnil, čím mu za obdobie od mesiaca jún 2020 až do súčasnej doby vznikol dlh na
výživnom vo výške 245,98,-€.

XXXXX v zápisnici o výsluchu zo dňa 17.04.2021 uviedol, že si je vedomý
svojej vyživovacej povinnosti na základe rozsudku Okresného súdu Žiar nad Hronom
sp. zn. 18P 53/2015, kde bol zaviazaný prispievať na výživu svojich detí a to XXXXX,
nar. XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX, sumou 30% zo sumy životného minima na
neplnoleté nezaopatrené dieťa určené osobitným zákonom vždy do 20.dňa v mesiaci
k rukám matky XXXXX. Na svoju obhajobu uviedol, že do mesiaca júl 2020 žil
s XXXXX a jej deťmi v spoločnej domácnosti a a v mesiaci júl 2020 jej zaslal čiastku
500,-€, v mesiaci august 2020 čiastku 300,-€ a v mesiaci november čiastku 100,-€
a preto nie je si vedomý, žeby mal dlh na výživnom, deťom kupuje darčeky na
Vianoce aj keď majú sviatky. S deťmi je v kontakte cez telefón.

Skutkový stav je preukázaný výpoveďou svedkyne poškodenej XXXXX, ktorá
do zápisnice o výsluchu zo dňa 18.05.2021 uviedla, že obv. XXXXX neplatil výživné
na ich deti XXXXX a XXXXX aj keď táto povinnosť mu vyplývala z rozsudku
Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 18P 53/2015, právoplatným dňa
16.01.2016, ktorým bol zaviazaný prispievať na ich výživu sumou 30% zo sumy
životného minima k jej rukám. Výživné neplatil poriadne každý mesiac od mesiaca
jún 2020, avšak v mesiaci august 2020 jej zaslal sumu 300,-€ na účet a v mesiaci
október 2020 sumu 100,-€ a okrem týchto finančných prostriedkov v mesiaci júl 2020
jej zaslal sumu 500,-€, o ktoré ho požiadala, ale táto suma bola nedoplatkom
nájomného za byt za obdobie, v ktorom s nimi žil obvinený. Napokon však vo svojej
výpovedi uviedla, že obv. XXXXX jej zaslal v mesiaci máj 2021, teda po vznesení
obvinenia, šekom sumu 305,-€. Zaslaním tejto poslednej čiastky na výživné, teda
vyplatil celý zmeškaný dlh na výživnom, ktorý mal na svoje deti až do mesiaca máj
vrátane. K dnešnému dňu XXXXX nemá žiadny dlh na výživnom. Zároveň predložila
kópiu šeku o úhrade poslednej čiastky vo výške 305,-€.

Skutkový stav je preukázaný aj listinnými dôkazmi a to rozsudkom Okresného
súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 18P 53/2015, ktorým bol obv. XXXXX ako otec mal.
detí a to XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, zaviazaný prispievať na ich
výživu sumou 30% zo sumy životného minima na neplnoleté nezaopatrené dieťa
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určené osobitným zákonom počnúc dňom 18.12.2015 vždy do 20.dňa v mesiaci
vopred k rukám ich matky XXXXX, nar. XXXXX.

Do vyšetrovacieho spisu boli zabezpečené aj ďalšie listinné dôkazy a to
prehľad dlhu na výživnom, doklady o úhrade výživného a to výpisy z účtu vedenom
vo VÚB banke a. s. na meno XXXXX a poštovým poukazom odosielateľa XXXXX
adresátovi XXXXX na sumu 305,-€ zo dňa 14.05.2021, ktorým je preukázaná úhrada
dlžného výživného, rodnými listami detí, šetrením majetkových pomerov, správami
Úradu práce a sociálnych vecí a rodiny XXXXX, správami Sociálnej poisťovne,
pobočka Žiar nad Hronom, správami Mestského úradu XXXXX.

XXXXX bol doposiaľ 6-krát súdom trestaný a to naposledy rozsudkom
Okresného súdu Zvolen sp. zn. 5T 102/2016 zo dňa 11.01.2017, právoplatným dňa
11.01.2017, za prečin zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 ods. 2, 3 písm. b) Tr.
zák. k trestu odňatia slobody v trvaní 1 rok so skúšobnou dobou v trvaní 2 roky do
11. 01.2019, pričom sa osvedčil dňa 11.01.2020 a v súčasnosti sa hľadí, akoby nebol
odsúdený. XXXXX bol doposiaľ 1-krát odsúdený za priestupok na úseku cestnej
premávky.

Na základe vyššie uvedeného a to predovšetkým výsluch svedkyne
poškodenej ako aj zaobstaraných listinných dôkazov o úhrade dlžného výživného je
preukázané, že obv. XXXXX v celom rozsahu uhradil dodatočne dlh na výživnom.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Tr. zák., trestnosť činu zaniká aj vtedy, ak ide
o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr. zák., ak trestný čin
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr,
než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé následky trestného činu zanedbania povinnej
výživy v zmysle § 207 Trestného zákona je potrebné rozumieť také následky, ktoré
nie je možné napraviť alebo odstrániť ani dodatočným splnením povinností
páchateľom.

Ide spravidla o následky vo forme poškodenia telesného alebo duševného
zdravia, vývoja oprávnenia osoby, ku ktorým došlo dôsledku nesplnenia povinnosti
páchateľom.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Tr. por., prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Vzhľadom k tomu, že obv. XXXXX dodatočne uhradil dlh na výživnom v plnej
výške, pričom uhradil aj výživné za mesiac máj 2021 a neplnenie si vyživovacej
povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé následky na výživu oprávnenej osoby, rozhodla
som tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia a trestné stíhanie som
podľa § 215 ods. 1 písm. h) Tr. por. zastavila.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentová
prokurátorka


