OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 225/20/3304-23 Nove Mesto nad Vahom 04.06.2021
EEC: 2-24-682-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 765 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case od 15.00 h dna 13.04.2020 do 06.45 h dria 14.04.2020 po
predchadzajucej dohode spolo¢ne prisli do obce Rudnik na osobnom motorovom
vozidle zn. Skoda Felicia, EC: XXXXX, zelenej farby, na &o toto vozidlo zaparkovali v
blizkosti zberného dvora, nasledne spolo¢ne vystupili z vozidla, presli k neoplotenej
Casti zberného dvora nachadzajuceho sa v areali Obecného uradu obce Rudnik,
sidliaceho v Kulturnom dome, Rudnik €. 1, ICO: 00309958, presli cez dvor veduci ku
kotolni kulturneho domu, na ktorej pouzitim vlastnej fyzickej sily dvaja roztiahli
dvojkridlovu plechovu branu na kotolni a jeden do takto vzniknutej medzery vlozil
ruku a pomocou Snurky zo svojho obleCenia, si na tejto urobil ocko, toto nasledne
zahakol na petlicu a potiahol, ¢im ju uvolnil a tak spolo¢ne prekonali zabezpecovaciu
prekazku na uzamknutej dvojkridlovej plechovej brane, nasledne spoloCne vosli do
objektu a z uvedenej kotolne odcudzili tu uloZzené pracovné naradie, a to 1ks Aku
skrutkova¢ zn. Worcraft CD 20 LIH v hodnote 110,-Eur zakupeny v 03/2019, 1ks
vitacie a sekacie kladivo zn. Makita HR2470 v hodnote 179,-Eur zakupené v



01/2016, 1ks uhlova bruska zn. Makita 125 mm GA5030 v hodnote 49,99Eur
zakupena v 12/2015, 1ks Aku plotostrih zn. Makita DUH751PTE v hodnote 449,-Eur
zakupeny v 10/2019, 1ks priamocCiara pila elektricka zn. Asist Jig Saw 750W v
hodnote 59,59Eur zakupena v 01/2010, dalej 2ks koleCka od vozika na prevazanie
smetnych nadob v hodnote 20,-Eur, 10 litrov nafty v hodnote 12,-Eur a 20 litrov
benzinu v hodnote 30,-Eur, tak, ze uvedené naradie vyniesli z kotolne kulturneho
domu na zberny dvor, vylozili ho nad beténovy mur zberného dvora k tam
zaparkovanému vozidlu a nasledne vSetky tieto veci nalozZili do kufra vozidla a odisli
z miesta, ¢im uvedenym konanim spdsobil poSkodenému obci Rudnik, Rudnik €. 1,
906 23 Rudnik, ICO: 00309958 $kodu vo vyske 900,79 Eur,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 916 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom €ase od 15.00 h dra 13.04.2020 do 06.45 h dna 14.04.2020 po
predchadzajucej dohode spolo¢ne prisli do obce Rudnik na osobnom motorovom
vozidle zn. Skoda Felicia, EC: XXXXX, zelenej farby, na &o toto vozidlo zaparkovali v
blizkosti zberného dvora, nasledne spoloCne vystupili z vozidla, presli k neoplotenej
Casti zberného dvora nachadzajuceho sa v areali Obecného uradu obce Rudnik,
sidliaceho v Kultuirnom dome, Rudnik €. 1, ICO: 00309958, presli cez dvor veduci ku
kotolni kulturneho domu, na ktorej pouzitim vlastnej fyzickej sily dvaja roztiahli
dvojkridlovu plechovu branu na kotolni a jeden do takto vzniknutej medzery viozil
ruku a pomocou Snurky zo svojho oblecCenia, si na tejto urobil o¢ko, toto nasledne
zahakol na petlicu a potiahol, ¢im ju uvolnil a tak spoloCne prekonali zabezpeCovaciu
prekazku na uzamknutej dvojkridlovej plechovej brane, nasledne spolo¢ne vosli do
objektu a z uvedenej kotolne odcudzili tu ulozené pracovné naradie, a to 1ks Aku
skrutkova¢ zn. Worcraft CD 20 LIH v hodnote 110,-Eur zakupeny v 03/2019, 1ks
vitacie a sekacie kladivo zn. Makita HR2470 v hodnote 179,-Eur zakupené v
01/2016, 1ks uhlova bruska zn. Makita 125 mm GA5030 v hodnote 49,99Eur
zakupena v 12/2015, 1ks Aku plotostrih zn. Makita DUH751PTE v hodnote 449,-Eur
zakupeny v 10/2019, 1ks priamocCiara pila elektricka zn. Asist Jig Saw 750W v
hodnote 59,59Eur zakupena v 01/2010, dalej 2ks koleCka od vozika na prevazanie
smetnych nadob v hodnote 20,-Eur, 10 litrov nafty v hodnote 12,-Eur a 20 litrov
benzinu v hodnote 30,-Eur, tak, ze uvedené naradie vyniesli z kotolne kulturneho
domu na zberny dvor, vylozili ho nad beténovy mur zberného dvora k tam
zaparkovanému vozidlu a nasledne vSetky tieto veci nalozZili do kufra vozidla a odisli



z miesta, ¢im uvedenym konanim sp6sobil poskodenému obci Rudnik, Rudnik €. 1,
906 23 Rudnik, ICO: 00309958 Skodu vo vyske 900,79 Eur,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 765 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom ¢ase od 15.00 h dra 13.04.2020 do 06.45 h dna 14.04.2020 po
predchadzajucej dohode spolo¢ne prisli do obce Rudnik na osobnom motorovom
vozidle zn. Skoda Felicia, EC: XXXXX zelenej farby, na &o toto vozidlo zaparkovali v
blizkosti zberného dvora, nasledne spoloCne vystupili z vozidla, presli k neoplotenej
Casti zberného dvora nachadzajuceho sa v areali Obecného uradu obce Rudnik,
sidliaceho v Kultuirnom dome, Rudnik €. 1, ICO: 00309958, presli cez dvor veduci ku
kotolni kulturneho domu, na ktorej pouzitim vlastnej fyzickej sily dvaja roztiahli
dvojkridlovu plechovu branu na kotolni a jeden do takto vzniknutej medzery viozil
ruku a pomocou Snurky zo svojho oblecCenia, si na tejto urobil o¢ko, toto nasledne
zahakol na petlicu a potiahol, ¢im ju uvolnil a tak spoloCne prekonali zabezpeCovaciu
prekazku na uzamknutej dvojkridlovej plechovej brane, nasledne spolo¢ne vosli do
objektu a z uvedenej kotolne odcudzili tu ulozené pracovné naradie, a to 1ks Aku
skrutkova¢ zn. Worcraft CD 20 LIH v hodnote 110,-Eur zakupeny v 03/2019, 1ks
vitacie a sekacie kladivo zn. Makita HR2470 v hodnote 179,-Eur zakupené v
01/2016, 1ks uhlova bruska zn. Makita 125 mm GA5030 v hodnote 49,99Eur
zakupena v 12/2015, 1ks Aku plotostrih zn. Makita DUH751PTE v hodnote 449,-Eur
zakupeny v 10/2019, 1ks priamocCiara pila elektricka zn. Asist Jig Saw 750W v
hodnote 59,59Eur zakupena v 01/2010, dalej 2ks koleCka od vozika na prevazanie
smetnych nadob v hodnote 20,-Eur, 10 litrov nafty v hodnote 12,-Eur a 20 litrov
benzinu v hodnote 30,-Eur, tak, ze uvedené naradie vyniesli z kotolne kulturneho
domu na zberny dvor, vylozili ho nad beténovy mur zberného dvora k tam
zaparkovanému vozidlu a nasledne vSetky tieto veci nalozZili do kufra vozidla a odisli
z miesta, ¢im uvedenym konanim spdsobil poSkodenému obci Rudnik, Rudnik €. 1,
906 23 Rudnik, ICO: 00309958 $kodu vo vyske 900,79 Eur,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Dna 14.4.2020 povereny prislusnik Policajného zboru, Obvodného oddelenia
PZ v Myjave, uznesenim podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku sp. zn. CVS:ORP-



205/MY-NM-2020, zacal trestné stihanie vo veci precinu kradeze podfa § 212 ods. 1
pism. a), pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
v predmetnom uzneseni.

Nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika Policajného zboru,
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Myjave, pod sp. zn. CVS:ORP-205/MY-
NM-2021, podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku zo dfia 16.12.2020, XXXXX,
XXXXX a XXXXX vznesené obvinenie pre preCin kradeze spolupachatelstvom podla
§ 20 k § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona, ktorého sa mali dopustit' na
tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezistenom €ase od 15.00 h dna 13.04.2020 do
06.45 h dria 14.04.2020 po predchadzajucej dohode spolo¢ne prisli do obce Rudnik
na osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Felicia, EC: XXXXX, zelenej farby, na &o
toto vozidlo zaparkovali v blizkosti zberného dvora, nasledne spolo¢ne vystupili z
vozidla, preSli k neoplotenej Casti zberného dvora nachadzajuceho sa v areali
Obecného uradu obce Rudnik, sidliaceho v Kulturnom dome, Rudnik ¢. 1, ICO:
00309958, presli cez dvor veduci ku kotolni kultirneho domu, na ktorej pouzitim
vlastnej fyzickej sily dvaja roztiahli dvojkridlovu plechovu branu na kotolni a jeden do
takto vzniknutej medzery vlozil ruku a pomocou Snurky zo svojho oble€enia, si na
tejto urobil oCko, toto nasledne zahakol na petlicu a potiahol, ¢im ju uvofnil a tak
spoloCne prekonali zabezpecCovaciu prekazku na uzamknutej dvojkridlovej plechovej
brane, nasledne spoloCne vosli do objektu a z uvedenej kotolne odcudzili tu ulozené
pracovné naradie, a to lks Aku skrutkova¢ zn. Worcraft CD 20 LIH v hodnote 110,-
Eur zakupeny v 03/2019, lks vitacie a sekacie kladivo zn. Makita HR2470 v hodnote
179,-Eur zakupené v 01/2016, lks uhlova bruska zn. Makita 125 mm GA5030 v
hodnote 49,99Eur zakupena v 12/2015, Iks Aku plotostrih zn. Makita DUH751PTE v
hodnote 449,-Eur zakupeny v 10/2019, |ks priamociara pila elektricka zn. Asist Jig
Saw 750W v hodnote 59,59Eur zakupena v 01/2010, dalej 2ks koleCka od vozika na
prevazanie smetnych nadob v hodnote 20,-Eur, 10 litrov nafty v hodnote 12,-Eur a 20
litrov benzinu v hodnote 30,-Eur, tak, Zze uvedené naradie vyniesli z kotolne
kulturneho domu na zberny dvor, vylozili ho nad beténovy mur zberného dvora k tam
zaparkovanému vozidlu a nasledne vSetky tieto veci naloZili do kufra vozidla a odisli
z miesta, ¢im uvedenym konanim spdésobil poSkodenému obci Rudnik, Rudnik €. 1,
906 23 Rudnik, ICO: 00309958 $kodu vo vyske 900,79 Eur.

Obvineny XXXXX do zapisnice o vysluchu obvineného dna 25.1.2021 vyuzil
svoje procesné pravo a odmietol vypovedat.

Obvineny XXXXX do zapisnice o vysluchu obvineného dna 25.1.2021 vyuzil
svoje procesné pravo a odmietol vypovedat.

Obvineny XXXXX pred poverenou prislusni¢kou PZ dna 25.1.2021 uviedol
nasledovné, v nedelu 12.04.2020 bol v garazi pri rodinnom dome €. 765 v obci
XXXXX, €ast XXXXX spolo¢ne so synovcom XXXXX, pri€om chceli pre Patrikovho
maloletého syna zvarit ram na motokaru. PoCas toho ako bol s XXXXX v garazi,
pridiel za nimi XXXXX a chcel si dat vozidlo, na ktorom prisiel, a to Skodu Feliciu,
zelenej farby, znaCku uviest nevie, na Spalky, lebo mal nieCo s vyfukom. On sa
s XXXXX dalej venoval zvaraniu a nakolko uz nemali dostatok materialu, rozhodli sa,
Ze sa p6jdu pozriet do zberného dvora do obce Rudnik, €i tam nie je nejaka juklovina
alebo pasovina. ISli tam nakoflko vedeli, ze je to otvoreny areal, hladali tam potrebny
material, zdrzali sa tam priblizne pol hodinu a ked' ni¢ nenasli, odisli naspat domov.



Do Rudnika isli v poobednajSich hodinach, priCom tam iSiel on, spoloCne s XXXXX
a XXXXX na vozidle zn. Skoda Felicia, zelenej farby patriace matke XXXXX. Dalej
chce uviest, Ze od tohto dna viackrat na zbernom dvore v Rudniku nebol a teda
skutok, ktory je predmetom obvinenia nespachal. On dna 13.04.2020 a 14.04.2020
v zbernom dvore v Rudniku nebol.

Svedkyna — poSkodena XXXXX uviedla, ze obecny urad v Rudniku sidli
v budove Kulturneho domu Rudnik €. 1, pricom v tejto budove sa nachadza aj
kotolfia do ktorej sa vstupuje plechovou dvojkridlovou branou Sedej farby. Atiez sa
da do kotolne vstupit z druhej strany od obecného uradu obycCajnymi dverami
jednokridlovymi. K tejto dvojkridlovej brane do kotolne sa ide cez zberny dvor.
Zberny dvor je z prednej strany a boCnej strany oploteny pletivom, z druhej bo¢nej je
zabezpecCeny paskou nakolko tam prerabaju oplotenie, pritom do zberného dvora sa
vchadza z prednej strany cez branu, ktora byva vzdy mimo pracovného Casu riadne
uzamknuta. V kotolni bol dia 13.04.2020 pan XXXXX [XXXXX/, ktory je
zamestnancom obce a bol vykonat kontrolu priestorov zberného dvora a kotolne,
vzhladom ktomu, Ze dna 12.04.2020 boli pri areali zberného dvora videné tri
nezname osoby na vozidle Skoda Felicia ev.6. XXXXX, pritom tuto informaciu mala
sprostredkovanu cez iné osoby. Pan XXXXX aj zuvedeného dbévodu iSiel dria
13.04.2020 v Case okolo 14.30 hod. skontrolovat priestory kotolne a zberného
dvora, priCom tieto boli v poriadku a ni¢ nebolo porusené, preto v ¢ase o 15.00 hod.
priestory kotolne a zberného dvora riadne uzamkol a odiSiel. A ako dna 14.04.2020
v Case 0 06.45 hod. ako pan XXXXX priSiel do prace zistil, ze na brana do kotolne je
uzamknuta ale z nej visia Cierne Snorky. Tiez zistil, Ze z kotolne boli odcudzené veci
ako pracovné naradia a bandasky s nafou a benzinom a to konkrétne 10 litrov nafty
v hodnote 12,- eur, 20 litrov benzinu v hodnote 30,- euro, 1 ks Aku skutkovaC zn.
Worcraft CD 20LIH, v hodnote 110,- eur zakupené v 3/2019, 1 ks vitacie a sekacie
kladivo zn. Makita HR 2470 v hodnote 179,- eur, zakupené v 1/2016, 1 ks uhlova
bruska zn. Makita 125 mm v hodnote 49,99,- eur, zakupena 12/2015, 1 ks Makyta
Aku plotostrih Makita DUH751PTE v hodnote 449,00,- euro, zakupené v 10/2019, 1
ks priamociara pila elektricka 750 WAsist Jig Saw 750W zn... 59,59- eur, zakupena
v 172010, 2 ks koleCka od vozika na prevazanie smetnych nadob v hodnote 20,-
euro, pricom k vysluchu prikladam i doklady o zakupeni naradia. Uvedenu vec jej
pan XXXXX ihned oznamil a ona ihned volala na linku 158. Ma vedomost, Ze pan
XXXXX do kotolne vstupuje cez bocné dvere, teda dvere od uradu a nie cez
plechovu branu, nakolko tuto dvojkridlovu plechovu branu uzatvara vzdy len z vnutra
a to z toho dbévodu, Ze brana sa zatvara takym zahasprovanim kovovych petlic a tak
sa neda v zvonka beznym sp6sobom otvorit. Kluce od zberného dvora a kotolne ma
jeden zvazok pan XXXXX, jeden zvazok ma ona ajeden zvazok je na Obecnom
urade Rudnik, ktory bol riadne uzamknuty a pouzivat’ tieto kflu€e mézu zamestnanci
uradu len sjej suhlasom. ZabezpeCovacie zariadenie a ani kameru na budove
Obecného uradu Rudnik a ani Kultirnom dome nie je Ziadne. Ona sama nema
vedomost' o tom, kto sa mohol do kotolne vlamat a odcudzit vySSie uvedené veci,
nema podozrenie na ziadnu osobu. Na zaver uvadza, ze uvedenym konanim vznikla
obci Rudnik, so sidlom 906 23 Rudnik &. 1, ICO: 00309958 odcudzenim pracovného
naradia to konkrétne 10 litrov nafty v hodnote 12,- eur, 20 litrov benzinu v hodnote
30,- euro, 1 ks Aku skutkovaC zn. Worcraft CD 20LIH, v hodnote 110,- eur zakupené
v 3/2019, 1 ks vftacie a sekacie kladivo zn. Makita HR 2470 v hodnote 179,- eur,
zakupené v 1/2016, 1 ks uhlova bruska zn. Makita 125 mm v hodnote 49,99,- eur,
zakupena 12/2015, 1 ks Makyta Aku plotostrih Makita DUH751PTE v hodnote



449,00,- euro, zakupené v 10/2019, 1 ks priamociara pila elektricka 750 WAsist Jig
Saw 750W 2zn... 59,59- eur, zakupena v 1/2010, 2 ks koleCka od vozika na
prevazanie smetnych nadob v hodnote 20,- euro, Skoda v celkovej vySke 847,58-
eur, ktoru ziadaju uhradit' v plnej vyske.

Svedok XXXXX vo vysluchu uviedol, ze pracuje v Obecnom urade v Rudniku
ako udrzbar. Ma na starosti vSetky opravy v ramci obecnych veci, atiez ma na
starosti zberny dvor v obci. Obecny urad v Rudniku sidli v budove kulturneho domu
v Rudniku a v ramci tejto budovy je i kotolha, do ktorej sa da vojst cez plechovu
dvojkridlovu branu hnedej farby z vonkajSej strany a Sedej farby z vnutornej strany,
od strany zberného dvora, atiez sa da do kotolne vstupit z druhej strany od
obecného uradu obyCajnymi dverami jednokridlovymi. K dvojkridlovej plechovej
brane do kotolne sa ide cez zberny dvor. Zberny dvor je z prednej strany a bocCnej
strany oploteny pletivom, z druhej boCnej je zabezpeleny paskou nakofko tam
prerabame oplotenie, pritom do zberného dvora sa vchadza z prednej strany cez
branu, ktora byva vzdy mimo pracovného Casu riadne uzamknuta. V kotolni bol
naposledy drfia 13.04.2020 v Case priblizne o0 14.30 hod., ¢o bol velkonoCny
pondelok vykonat kontrolu priestorov zberného dvora a kotolne, vzhfadom k tomu,
Ze dna 12.04.2020 mali byt pri areali zberného dvora videné tri nezname osoby na
vozidle. Tuto informaciu mu povedala pani starostka, a preto iSiel skontrolovat’ areal
zberného dvora i kotolfiu. Pri kontrole priestorov kotolne a zberného dvora nezistil
Ziadne porusenia, vSetko bolo v poriadku, ni¢ nebolo poskodené a ani narusené,
preto riadne uzamkol oba vchody do kotolne a aj branku na zbernom dvora a odiSiel
domov. Na druhy den 14.04.2020 v Case 0 06.45 hod. priSiel do prace a iSiel do
kotolne cez jednokridlové dvere od obecného uradu, tieto odomkol, neboli porusené,
ale ako vstupil do priestorov kotolne hned si vSimol, ze mu chyba niektoré naradie,
preto iSiel k velkej dvojdverovej plechovej brane a tu videl, Ze bola z vrchnej Casti
otvorena, tak, Ze haspra bola vytiahnuta ale v spodnej casti bola brana
zahasprovana. Tiez si vS§imol, Ze na spodnej haspre je akasi Snurka Ciernej alebo
tmavo modrej farby. Preto iSiel pozriet branu eSte z vonkaj$ej strane atam videl
visiet Snurku z vrchnej Casti. Toto iSiel ihned oznamit' starostke obce XXXXX, ktora
prave priSla do prace atato volala policiu. ESte by uviedol, ze vzdy vstupuje do
kotolne cez bocCné jednokridlové dvere, teda dvere od uradu a nie cez plechovu
branu, nakolko tuto dvojkridlovu plechovu branu uzatvara vzdy len z vnutra ato
ztoho dévodu, Ze brana sa zatvara takym zahasprovanim kovovych petlic ato
zvrchnej Casti izo spodnej Casti, atiez v strednej Casti sa zahaspruje, tiez je
uzamknuta fabkovym zamkom, Cize beznym spdsobom by ju za dnu zvonku
nedostal. Nasledne zistili, Ze z kotolne boli odcudzené tieto veci: bandasky s naftou
a benzinom ato konkrétne 10 litrov nafty v hodnote 12,- eur, 20 litrov benzinu
v hodnote 30,- euro, 1 ks Aku skutkova¢ zn. Worcraft CD 20LIH, 1 ks vitacie
a sekacie kladivo zn. Makita HR 2470, 1 ks uhlova bruska zn. Makita 125 mm, 1 ks
Makyta Aku plotostrih Makita DUH751PTE, 1 ks priamociara pila elektricka 750
WAsist Jig Saw 750W, 2 ks koleCka od vozika na prevazanie smetnych nadob. Kluce
od zberného dvora akotolne ma jeden on aostatné ma starostka obce.
ZabezpecCovacie zariadenie a ani kameru na budove Obecného uradu Rudnik a ani
Kultirnom dome nie je Ziadne. On sam nema vedomost kto by vy3Sie uvedené veci
a nastroje mohol odcudzit.

Svedkyria XXXXX uviedla, Ze vlastni osobné motorové vozidlo zn. Skoda
Felicia, XXXXX tmavo zelenej farby, pricom by uviedla, Ze na tomto vozidle ona



nejazdi, nakofko nema vodi¢ské opravnenie. Na vozidle jazdi len jej manzel, ten ma
jej suhlas dany, atiez ho obCas poziCala kamaratovi jej syna XXXXX ato osobe
XXXXX, ale iba ak ma o tom syn poziada a informuje. Inak na jej vozidle nejazdi nik
iny. Vie otom, Ze niekedy v mesiaci april 2020 si jej syn XXXXX pozical jej auto
s tym, Ze viest ho bude XXXXX, nakolko si Marko potreboval previest nejaké osobné
veci z obce Rudnik do obce XXXXX. No nevie uviest presny def kedy to bolo. Dalej
by uviedla, Ze ona dna 12.04.2020 bola doma v Podoli, ale nevie uviest' €i na vozidle
niekde niekto bol, uz si na ten defi nespomina. Spomina si na den 13.04.2020 ¢o bol
pondelok a manzel ju viezol do prace, potom jej v praci prislo zle, a bola jej privolana
zachranka ktora ju odviezla domov a na druhy den iSla do nemocnice, kde bola
hospitalizovana do dna 17.04.2020. K predmetnej kradeZi ona nevie uviest zZiadne
skutoCnosti. Nevie ani uviest kto tam bol na jej vozidle, ale ona tam nebola urcite.
Ona ma dve zamestnania a nestiha vSetkych sledovat. Atiez by uviedla, Ze jej
manzel a jej syn sa moc nemusia, tak si nemysli, ze by mohli ist niekde spolu.

XXXXX a XXXXX sa v procesnom postaveni svedkov k spachanému skutku
priznali, pricom usvedCovali aj XXXXX.

Zo zaznamu zo Setrenia vyplyva, Ze na fotografiach poskytnutych Obecnym
uradom Rudnik su dha 12.4.2020 na volne pristupnom zbernom dvore Obecného
uradu Rudnik odfotené osoby, ktoré boli neskér stotoznené ako XXXXX, XXXXX
a XXXXX a na druhej fotografii zo dia 12.4.2020 je odfotené vozidlo zn. Felicia
XXXXX zelenej farby, ktorého majitelkou je XXXXX pri zbernom dvore.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ, odboru
prirodovedného skumania a kriminalistickej identifikacie vyplyva, Ze na 3nure
oznacenej ako stopa €. 2 nebola zistena pritomnost’ krvi ani viditefnych biologickych
stép. Z vysledkov DNA analyzy vyplyva, Ze DNA profil biologického materialu
zaisteného z povrchu Snury z oblasti uzlov oblepenim pochadza od osoby muzského
pohlavia aje vhodny na individualnu identifikaciu pévodcu. Uvedeny DNA profil
zaisteny zo stopy €. 2 bol vloZzeny do narodnej databazy a porovnany v indexoch
DNA profilov stop zaistenych z miest trestnych &inov obvinenych a pravoplatne
odsudenych oséb. Porovnanim bola zistena zhoda z DNA profilom porovnavace;j
vzorky oznacenej ,XXXXX, nar. XXXXX“, ktora bola predloZzena na skimanie dna
16.12.2015 Okresnym riaditel[stvom PZ v Novom Meste nad Vahom, oddelenie
vySetrovania pod ORP-524/VYS-NM-2015. DNA analyzou bolo dokazané, ze
povodcom biologického materialu zaisteného z vySSie uvedenej stopy bola osoba od
ktorej bol odobraty porovnavaci material oznaceny ,XXXXX, nar. XXXXX".

Podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a sp6sobi tak malu Skodu, Cin spacha vlamanim, potresta
sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 17 Trestného zakona, pre trestnost ¢inu spachaného fyzickou osobou
treba umyselné zavinenie, ak tento zakon vyslovne neustanovuje, ze staci zavinenie
z nedbanlivosti.

Podla § 15 Trestného zakona, trestny &in je spachany umyselne, ak pachatel
a) chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo



b) vedel, Ze svojim konanim mé&ze také poruSenie alebo ohrozenie spésobit, a pre
pripad, ze ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 20 Trestného zakona, Ak bol trestny ¢in spachany spolocnym
konanim dvoch alebo viacerych pachatefov (spolupachatelia), zodpoveda kazdy z
nich, ako keby trestny Cin spachal sam.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

V ramci skrateného vySetrovania sa nepodarilo zabezpecit Ziaden pravne
relevantny a najma procesne pouzitelny dékaz o tom, Ze obvineni XXXXX, XXXXX
a XXXXX spachali skutok, ktory im je kladeny za vinu, a teda, Ze vnikli neopravnene
do garaze obecného uradu Rudnik, kde odcudzili r6zne elektrické naradie v hodnote
900,79 Eur. Po zacati trestného stihania v procesnom postaveni svedkov tito priznali
spachanie skutku a s ich vypovedami koreSpondovali aj zavery znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ, avSak po vzneseni obvinenia obvineni
XXXXX a XXXXX odmietli vypovedat, vyuZijuc procesné pravo v zmysle § 34 ods. 1
Trestného poriadku, a obvineny XXXXX nepriznal spachanie skutku ani neusveddil
svojou vypovedou spoluobvinenych XXXXX a XXXXX. Iny doékaz, usvedcCujuci
obvinenych zo spachania predmetného skutku, vyprodukovany nebol, priCom za
daného dokazného stavu zavery znaleckého posudku Kriminalistického
a expertizneho ustavu PZ ohfadom skumania stopy, zaistenej na mieste Cinu, samé
0 sebe nepostaCuju na vyvodenie =zaveru Vvzmysle nepochybnej trestnej
zodpovednosti obvinenych za spachanie predmetného skutku. Dékazna hodnota
vypovedi obvinenych, v procesnom postaveni svedkov pred vznesenim obvinenia,
po obsahovej stranke nepostaCuje na ich postavenie pred sud a na ich pripadné
odsudenie v trestnom konani.

Na zaklade tychto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.).

JUDr. Adrian Gellen
prokurator



