OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 296/21/5502-3 Cadca 08.06.2021
EEC: 2-37-393-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: lupez podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno d Trestného
zakona
zlo€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona
zlo€in: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zlo€in: lupeZ podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:
v bode1)



drna 11.10.2015 v Case okolo 17.00 hodiny vosla XXXXX, spolu s doposial
nestotoznenou osobou muzského pohlavia, bez predchadzajuceho suhlasu,
zaklopania, C¢i zvonenia cez nezamknuté vchodové dvere do rodinného domu Cislo
XXXXX nachadzajucom sa v obci XXXXX, €ast XXXXX, okres XXXXX majitelky
XXXXX a pod zamienkou predaja parfémov rdéznych znaciek, poCas toho, ako
doposial nestotoznena osoba muzského pohlavia zostala stat vo dverach veducich
do kuchyne, XXXXX rychlym krokom preSla zboku popri XXXXX k uzamknutym
dveram veducim do spalne, ktoré sa snazila odomknut klu€om, ktory bol zaveseny
na kovovom vesSiaku vedfla tychto dveri, ¢o sa jej vSak nepodarilo a preto zacala
v kuchyni prehladavat valandu ako aj dalSie osobné veci XXXXX, pricom, aj napriek
opakovanym vyzvam XXXXX, aby opustili jej dom, obe osoby na jej vyzvy
nereagovali a dom opustili az po tom ako XXXXX zacCala kriCat o pomoc, Cim
konanim pachatelov nebola XXXXX spésobena Ziadna Skoda,

v bode 2)

diia 12.10.2015 v Case cca od 08.00 hodiny do 10.00 hodiny vosli XXXXX a
XXXXX, bez predchadzajuceho suhlasu, zaklopania, Ci zvonenia cez odomknuté
vchodové dvere veduce do rodinného domu €. XXXXX nachadzajucom sa v obci
XXXXX, Cast’ XXXXX, okres XXXXX majitelky XXXXX, kde sa XXXXX po prejdeni
chodby postavil do otvorenych dveri veducich do kuchyne tohto rodinného domu, a
pod zamienkou zfavy na elektrickej energii ju poziadal, aby mu vydala finanénu
hotovost' vo vyske 100,-€, z ktorej by jej vratil sumu vo vySke 50,-€, s €im XXXXX
nesuhlasila, pricom pocCas tohto rozhovoru vbehla z chodby, spoza XXXXX, do
kuchyne XXXXX a nasledne, ked sa jej XXXXX pokusila zabranit' v tom, aby vosla
cez neuzamknuté dvere do spalne, XXXXX ju zboku silno odsotila k oknu, ktorého sa
poskodena zachytila v snahe vyhnut sa padu na podlahu, a vosla do spailne,
kde zaCala prehfadavat osobnu bielizen poSkodenej uloZzenu v spodnej
zasuvke drevenej skrine, odkial odcudzila 3 ks listovych obalok spolu s ich obsahom
ako aj klu€ od zamku dveri spalne, priCom v rodinnom dome zotrvali aj napriek
opakovanym vyzvam XXXXX, aby dom opustili atento opustili az po tom, ako
XXXXX zacCala kri€at o pomoc, ¢im konanim pachatelov nebola XXXXX spésobena
Ziadna Skoda,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

Na zaklade &lanku 29 odsek 1 Zmluvy medzi Ceskou republikou a Slovenskou
republikou o pravnej pomoci poskytovanej justiCnymi organmi a uprave niektorych
pravnych vztahov v obCianskych a trestnych veciach, podpisanej 29. oktobra 1992 v
Prahe a c¢lanku 5 Protokolu o zmene a doplneni Zmluvy medzi Slovenskou
republikou a Ceskou republikou o pravnej pomoci poskytovanej justiénymi organmi a
uprave niektorych pravnych vztahov v obcianskych a trestnych veciach z 29. oktdébra
1992 a jej ZavereCného protokolu, ktorym sa meni Clanok 29 odsek 2 dvojstrannej
zmluvy, s poukazom na ¢lanok 6 odsek 1 Eurépskeho dohovoru o odovzdavani
trestného konania, dojednaného 15. maja 1972 v Strasburgu a v mene Ceskej a
Slovenskej Federativnej republiky podpisaného v Strasburgu 13. februara 1992, bolo
trestné stihanie obvinenej XXXXX odovzdané do Ceskej republiky, pricom 4. juna
2021 bol Okresnej prokuratire v Cadci dorugeny rozsudok Okresného sudu v
XXXXX Ceska republika, sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX ktorym bolo v trestnej veci



obvinenej XXXXX rozhodnute, priCom bola uznana vinnou zo zloCinu lipeze podfa §
173 odsek 1 Trestneho zakona Ceskej republiky a precinu poruSovania domovej
slobody podla § 178 odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky.

Podfa €l. 35 ods. 1 pism. b) bod i) Eurépskeho dohovoru o odovzdavani trestného
konania, ktory ratifikovala SR aj CR, osobu nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a
vykonatefny rozsudok, nemozno pre ten isty Cin ani stihat ani odsudit ani na nej
nemozno vykonat trest v inom zmluvnom State, pokial ulozeny trest bol uplne
vykonany alebo sa vykonava.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné
stihanie nepripustné podla § 9 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. g) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zacaté, nemozno v fom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak ustanovuje
medzinarodna zmluva.

KedZe v tomto pripade je trestné stihanie proti obvinenej XXXXX nepripustné podfa
§ 9 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku z vy$Sie uvedenych dévodov, rozhodla som
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som podla
§ 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku  zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Kotekova
prokuratorka



