OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 364/20/5505-19 Liptovsky Mikulas 24.06.2021
EEC: 2-39-539-2021

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX

precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona

precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno e Trestného zakona

prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

XXXXX

a
poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 475, 032 12 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 530/19, 033 01 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: poskodeny XXXXX: 500,- €,
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona:100,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 475, 032 12 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢ Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikula$i
pod spisovou znackou ORP-414/1-VYS-LM-2020

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 06.12.2019 v Case okolo. 13.45 hod. na ul. 1. maja v Liptovskom Mikulasi
vybehol spoza bytovky za predajfiou UNIDOM v smere od OD StopShop, priCom
krical na XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 530/19, XXXXX, okr. Lipt. Mikulas
Jdem ta zabit", Co pocCuli najmenej Styri tam nachadzajuce sa osoby, nasledne
pristupil k nemu, sotil ho do tam odstaveného vozidla, chytii ho oboma rukami
zozadu okolo krku, zhodil na zem, naco spadol tvarou k zemi, kde pri pade si narazil
pravé koleno o zem, nasledne mu kolenom priklakol jeho pravé koleno a asi patkrat
ho udrel pastou pravej ruky do oblasti chrbta, ¢im mu podla lekarskej spravy
spdsobil zranenie, a to zlomeninu jabicka v pravom kolene s dobou obmedzenia
obvyklého spbsobu zivota v trvani od 10.12.2019 do 25.02.2020.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditel'stva PZ XXXXX uznesenim ORP-414/1VYS-
LM-2020 zo dna 9. 10. 2020 vzniesol XXXXX obvinenie za precin ubliZzenia na
zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismenoc/ Trestného zakona, precin
vytrznictva podfa § 364 odsek1 pismenoa/ Trestného zakona a precCin
nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno e/ Trestného
zakona, ktorého sa dopustil spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Zo spisoveho materialu som zistila, Ze v predmetnej veci sa kona o preciny,
na ktoré zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli dna 17.6.2021 zmier, v ramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.



Poskodeny XXXXX vyhlasil, Ze obvineny mu trestnym €inom spdsobil Skodu
vo vyske 500,- €, ktord mu bola uhradena v plnej vySke dnha 8.6.2021, a preto su
jeho naroky na nahradu Skody v plnom rozsahu uspokojené.

Na ucet Okresnej prokuratury XXXXX zlozil obvineny XXXXX penaznu sumu
vo vySke 100,- €, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k zaveru, ze
takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci. Preto som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Juraj Stankoviansky
prokurator



