OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 185/19/1101-34 Bratislava | 12.07.2021
EEC: 2-8-394-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: Student
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case dna 27.03.2019 do 17.22 h dria 27.03.2019 v Bratislave
na presne nezistenom mieste doposial nezistenym sp6sobom bez pouZitia nasilia si
obstaral platobnu kartu &. 5462**** **** 7465, vydanu na meno XXXXX, XXXXX, v
Prima Banka Slovensko a.s., k uc¢tu ¢. SK67 5600 0000 0081 6424 9001, s ktorou
nasledne vykonal celkom desat neopravnenych bezkontaktnych platieb, a to dna
27.03.2019 v Case 0 17.22 h u obchodnika KAUFLAND 8820, BA, 1.C, Bratislava vo
vySke 0,39 Eur, dha 28.03.2019 v ¢ase 0 00.00 h u obchodnika BILLA SPOL SRO
127, BRATISLAVA 2 vo vyske 0, 69 Eur, dna 28.03.2019 v Case 0 14.57 h u
obchodnika POTRAVINY OBCHODNA, OBH, BRATISLAVA vo vyske 4,77 Eur, dfia
28.03.2019 v &ase 015.12 h uobchodnika POTRAVINY OBCHODNA, OBH,



BRATISLAVA vo vyske 3,20 Eur, dna 28.03.2019 v Case 0 19.38 h u obchodnika
WAYSUB S.R.O., BRATISLAVA vo vy$ke 5,90 Eur, dha 28.03.2019 v ¢ase 0 20.47 h
u obchodnika KAUFLAND 8820, BA, I.C, Bratislava vo vyske 1,39 Eur, dna
29.03.2019 v &ase 008.59 h u obchodnika PRACLIK, BA, OBCHODNA,
BRATISLAVA vo vyske 3,58 Eur, dha 29.03.2019 v ¢ase 0 09.08 h u obchodnika
Potraviny Kvasok, Bratislava vo vyske 4,15 €, dna 29.03.2019 v ¢ase 012.21 h u
obchodnika Potraviny Kvasok, Bratislava vo vySke 0,94 Eur a dha 29.03.2019 v Case
0 15.01 h u obchodnika Potraviny Kvasok, Bratislava vo vyske 0,38 Eur, ¢im
poskodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX spdsobil Skodu vo vyske 25,59 Eur a s
neopravnene obstaranou bezkontaktnou platobnou debetnou kartou banky VUB a.s.,
Cisla 4595 **** **** 5608, vydanou k uctu Cislo 2565494756/0200 patriaceho
poskodenej osobe XXXXX, vykonal dna 15.04.2019 neopravnenu platobnu
transakciu v ¢ase o 17:36:40 hod. u obchodnika potraviny ,Kvasok® na Obchodnej
ulici €. 60 v Bratislave v sume 1,10 Eur ,v Case o0 17:31:16 hod. a v Case o 17:32:02
hod. uskuto¢nil pokusy o vyber finan¢nych prostriedkov pripadne inej neopravnenej
transakcie z bankomatu CSOB banky na Radlinského ulici v Bratislave, v ¢ase o
18:02:27 hod. a v ase o 18:02:35 hod. uskutoCnil pokusy o vyber financnych
prostriedkov pripadne inej neopravnenej transakcie z bankomatu VUB banky na
Postovej ulici v Bratislave, ¢im poSkodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX spésobil
Skodu vo vyske 1,10 Eur,

obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekrocil patnasty rok veku, nedosiahol taku
urovefn rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost
alebo ovladat’ svoje konanie.

Odovodnenie:

Dria 01.07.2020 vySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditefstva PZ v Bratislave | predlozil v uvedenej trestnej veci obvineného ml.
XXXXX vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu
absencie dostatoCnej rozumovej a mravnej vyspelosti, na zaklade ktorej by mohol
rozpoznat protipravnost €inu a ovladat svoje konanie. Preskumanim vySetrovacieho
spisu som zistila, Zze navrh je dévodny, pricom z vykonaného vySetrovania vyplynuli
nasledovné skutoCnosti.

Obvineny ml. XXXXX bol vypoCuty v procesnom postaveni obvineného,
priCom v zasade mozno skonstatovat, ze k spachaniu oboch skutkov sa priznal v ich
podstate, avSak jednotlivé okolnosti pred skutkom a po skutkom uvadzal zmatoc¢ne.

PoSkodeny XXXXX vypovedal v procesnom postaveni svedka -
poskodeného, Ze platobnu kartu stratil 27.03.2019 alebo 28.03.2019, presne nevedel
uviest, lebo bol tie dni pod vplyvom alkoholu. Potom, ako vytriezvel dia 29.03.2019
zistil, ze stratil karty a zablokoval ich. Dia 31.03.2019 ho kontaktovali z policie, ze
jeho karta bola zneuzitd. Otomto sa dozvedel az prostrednictvom vypisu
z internetbankingu dna 01.04.2019. Jednalo sa o kartu ¢. XXXXX pricom presny
vypis platieb zalozil do spisu.

Poskodeny XXXXX pri svojej vypovedi uviedol, Ze dfia 15.04.2019 sa dohodol
s p. XXXXX na stretnuti na Hlavnej stanici v Bratislave za ucelom predaja poStovych
znamok. Stretli sa 0 14.00 h a sadli si na lavicku, ktora sa nachadzala na ceste
smerom k stanici. Svoju platenu tasku si polozZil tesne vedla seba. Vybral si album



a podal ho p. XXXXX ajeho vnuk si na zemi vyberal znamky. Vybral si asi 230
znamok a dal mu za ne 18,- Eur. Peniaze si dal do vrecka, a ked' sa postavili, vtedy
zistil, Ze mu chyba tasticka. Nevidel nikoho, kto ju zobral. V taSke mal okrem
dokladov a osobnych veci aj odcudzenu platobnu kartu. Kartu zablokoval a vtedy sa
dozvedel, Ze sa tam uskutoc€nil jeden pokus o vyber z bankomatu a boli tam aj dalSie
platby v potravinach. Nasledne iSiel na policiu.

Svedok XXXXX vypovedal, Ze dha 31.03.2019 bol veleny do pesej hliadkovej
sluzby a v ¢ase 0 04.00 h spozorovali na Obchodnej ulici zdanlivo maloletu osobu,
ktora fajcila cigaretu. Osoba bola vyzvana na preukazanie totoznosti, pricom tato
uviedla, Ze ma len 14 rokov a obCiansky preukaz nema. Bola preverovana jej
totoznost’ a bola dotazovana, €o robi v noCnych hodinach v meste. Uviedla, ze
chcela ist na diskotéku, ale pre nizky vek jej to nebolo umoznené. Dalej uviedla, Ze
sa chce vratit domov, ale nema dost financii v hotovosti, pricom vSak uviedla, ze
cestu vlakom si zaplati platobnou kartou, ktord nasla na Trnavskej ceste v Bratislave.
Nevedela uviest, kto je majitel platobnej karty. Tiez uviedla, ze kym priSla hliadka,
pouzila kartu asi 5 — krat bezkontaktne v potravinach na Obchodnej ulici €. 60 pri
kupe vody, cigariet zn. L&M, keksu Mila a Horalky, energy drinku a Zuvaciek. Osoba
bola pouCena podla Trestného poriadku a dobrovolne vydala platobnu kartu na
meno XXXXX. Nakolko bola osoba podozriva zo spachania trestného Cinu, bola
zadrzana a eskortovana na oddelenie.

Svedkyna XXXXX uviedla pri svojej vypovedi, Ze pracuje v potravinach zv.
Kvasok na Obchodnej ulici ako veduca. Niekedy koncom marca cez vikend priSiel do
predajne mlady Rom, mohol mat’ asi 14 — 16 rokov, chudej postavy, vysoky asi 150
cm. Bol oble€eny v Ciernom, vlasy mal na kratko ostrihané tmavohnedej az Ciernej
farby. Vo vypovedi uviedla, Ze pri rekognicii by ho vedela ur€ite opoznat. V predajni
platil bezkontaktnou platobnou kartou, ¢o si pamatala preto, lebo platil také smieSne
malé sumy. Vzdy priSiel eSte s dalSou osobou, ale platil len on. Ona videla aj
kamerové zaznamy, nevedela preCo sa nedali poskytnut. Bol jej podozrivy, tak si
odlozila blo¢ky o zaplateni. Jej podozrenie sa potvrdilo, lebo neskér prisli operativny
pracovnici policie, ktorym vydala tie bloCky.

Nasledne boli opakovane so svedkyriou XXXXX vykonané rekognicie, pri
ktorych jednoznaéne opoznala obvineného ml. XXXXX.

Z dalSich dbkazov poukazujem na fotodokumentaciu platobnej karty
poskodeného XXXXX azaznamov o vyberoch a platbach s kartou, bloCky
z pokladne, kamerové zaznamy zachytavajuci skutok pri bankomatoch CSOB banky
a VUB banky a fotodokumentaciu z nich, ako aj na znalecké posudky z odvetvia
psycholdgie a psychiatrie.

Vo vySetrovacom spise sa dalej nachadzaju posudky a spravy na obvineného,
register trestov, uradné zaznamy a prikaz sudu na vySetrenie duSevného stavu
obvineného ml. Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 9Tp 150/2020 vySetrovatel PZ pribral uznesenim na vySetrenie
duSevného stavu obv. ml. XXXXX znalkynu XXXXX z odboru zdravotnictvo a
farmacia, odvetvia psychiatria, ktora v zaveroch svojho znaleckého posudku ¢.
13/2021 zo dnha 17.05.2021 konStatuje, Ze obvineny ml. trpel a v sucasnej dobe aj
trpi poruchami spravania, ktoré su uneho podmienené [lahkou mentalnou



retardaciou a disocialnym vyvinom osobnosti. Atrpi aj Skodlivym uzivanim
marihuany. Osobnostna Struktura a intelektova vybava obvineného determinovala
a determinuje poruchy spravania u obvineného — uteky, tulanie sa, nereSpektovanie
autorit a noriem, kradeze. V Case posudzovanych cCinov primarny vplyv na jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti mal jeho nizky vek. Obvineny v Case
posudzovanych Cinov nedosiahol taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, na
zaklade ktorej by mohol rozpoznat’ protipravnost’ Cinu a bol by spdsobily ovladat
svoje konanie. Obvineny nemohol v €ase pachania uvedeného skutku rozpoznat
nebezpecnost a protipravnost svojho konania, ani ovladat svoje konanie, nakolko
v tom Case nedosiahol dostato¢nu uroven rozumovej a mravnej vyspelosti. Znalkyna
zistila u obvineného Skodlivé uzivanie marihuany, nie vSak zavislost. Aktualne je
obvineny schopny v dostatocnej miere chapat' zmysel trestného konania.

Podla § 215 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
konanie, ak obvineny mladistvy, ktory v €ase Cinu neprekroCil patnasty rok veku,
nedosiahol taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat' jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti mozno konsStatovat, ze skutok sa stal, je
trestnym Cinom a jeho pachatelom je obvineny ml. XXXXX. Jeho trestné stihanie je
pripustné, avSak v Case €inu pre svoj nizky vek nemal dostato¢nu uroveri rozumovej
a mravnej vyspelosti, v dosledku ktorej boli jeho rozpoznavacie a aj ovladacie
schopnosti vymiznuté, preto za uvedeny skutok nie je trestne zodpovedny. S
poukazom na tieto skutoCnosti som trestné stihanie obvineného ml. XXXXX
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Sandra Markuljak Dudova
prokuratorka



