OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 363/18/8806-102 Kosice 30.06.2021
EEC: 2-65-779-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako Statutarna zastupkyna podnikatefského subjektu XXXXX s. r. 0. , XXXXX
XXXXX, 045 01 XXXXX, ICO XXXXX, DIC 2024013398 nezaplatila Dafiovému Gradu
KoSice ako ur¢enému prijemcovi za zdanovacie obdobia mesiacov jul 2017, august
2017, september 2017, oktéber 2017, december 2017, januar 2018 a februar 2018
riadne splatnu a deklarovanu dan z pridanej hodnoty v celkovej vyske 20.377 €, a to
aj napriek tomu, Ze vriadnom termine ich splatnosti mala dostatok finanénych
prostriedkov,

lebo zanikla trestnost &inu.



Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO: 47 518 651
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
pravny stav: Bez zaznamu
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako pravnicka osoba, za ktoru podla § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 91/2016 Z. z. o
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v ramci jej Cinnosti a v jej mene konal jediny
konatel ako Statutarny organ pravnickej osoby, za zdanovacie obdobia mesiacov jul
2017, august 2017, september 2017, oktéber 2017, december 2017, januar 2018 a
februar 2018 v lehote splatnosti nezaplatila Dannovému uradu KoSice riadne splatnu a
deklarovanu dan z pridanej hodnoty v celkovej vySke 20.377 € a to aj napriek tomu,
Ze k tomuto riadnom termine ich splatnosti mala dostatok finanénych prostriedkov,
v désledku €oho si v takomto rozsahu zadovazila neopravneny prospech v podobe
uSetrenia podnikatel'skych nakladov na svoju €innost a zvyhodnenia spolocnosti v
ramci podnikatelského prostredia,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach -
okolie, Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn. ORP-457/MO-KS-2018 zo dna
14.9.2018 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim vySetrovatefla Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie, Odboru
kriminalnej policie sp. zn. ORP-74/2-VYS-KS-2020 bolo XXXXX dna 26.2.2020 podfa §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie za precin nezaplatenia dane a poistného
podfa § 278 ods.1 Tr. zakona na skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach - okolie,
Odboru kriminalnej policie sp. zn. ORP-74/2-VYS-KS-2020 bolo podla § 206 ods. 1 Tr.
poriadku s poukazom na zakon &. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
pravnickej osobe XXXXX s.ro. dna 6.11.2020 vznesené obvinenie za precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods.1 Tr. zakona na skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature
spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuzitia
ucinnej lutosti. Preskimanim navrhu ana vec vztahujuceho sa spisu som sa



s navrhom stotoznil, nakofko doslo k splneniu tak formalnych, ako aj materialnych
podmienky pre takyto postup v tomto stadiu trestného konania.

Podla § 278 ods. 1 Tr. zakona kto vo va¢Som rozsahu nezaplati splatnu dan,
poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné doéchodkové sporenie, potresta sa odnatim slobody az na tri roky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podfa § 276, neodvedenia dane a
poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1 pism. d)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podfa odseku 1.

Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,zakon o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb®) ak tento zakon neustanovuje
inak a ak to povaha veci nevyluCuje, na trestnu zodpovednost’ pravnickej osoby a
tresty a ochranné opatrenie ukladané pravnickej osobe sa vztahuje Trestny zakon a
na trestné konanie proti pravnickej osobe sa vztahuje Trestny poriadok.

Podla § 3 zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb na ucely tohto
zakona sa trestnymi Cinmi rozumeju trestné Ciny upravené v osobitnej Casti Tr.
zakona, okrem iného aj trestny Cin nezaplatenia dane a poistného podlfa § 278 Tr.
zakona.

Podla § 8 ods. 1 pism. a) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
trestna zodpovednost pravnickej osoby zanika, ak zanika trestnost Cinu podla
ustanoveni Trestného zakona o ucinnej lutosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
trestny €in podfla § 3 je spachany pravnickou osobou, ak je spachany v jej prospech,
Vv jej mene, v ramci jej €innosti alebo jej prostrednictvom, ak konal Statutarny organ
alebo Clen sStatutarneho organu.

Podla § 8 ods. 2 zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb trestna
zodpovednost’ pravnickej osoby podfa odseku 1 nezanika, ak spachala niektory z
trestnych Cinov korupcie uvedenych v tretom diele dsmej hlavy osobitnej Casti
Trestného zakona alebo trestny Cin poSkodzovania financnych zaujmov Europskej
unie podla § 261 Trestného zakona.



Zo spisového materialu, najma z vypovedi svedkov, listinnych dbékazov je
preukazané, Ze skutku uvedeného vo vyroku tohto uznesenia sa obvinena XXXXX
a pravnicka osoba XXXXX s.r.o. dopustili. Taktiez je nepochybné, Ze ich konanie
napifia vSetky obligatorne znaky kladené na skutkovu podstatu preéinu nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona.

Vznesenie obvinenia bolo opreté o zavery znaleckého posudku XXXXX €.
3/2019, znalkyne zodboru Ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo
a danovnictvo, z ktorého vyplyva, Ze z rekapitulacie kone¢nych zostatkov penaznych
prostriedkov evidovanych v pokladni¢nych knihach a na bankovych uctoch v uhrne k
datumu splatnosti dane z pridanej hodnoty u podnikatelského subjektu BOGLAR+ s.
r. 0. sa vykazovali kladné (kreditné) zostatky penaznych prostriedkov, a to v sumach
od 23.630,30 € do 63.287,74 €. Podnikatel'sky subjekt mal teda podla toho v Case
nedoplatkov na dani z pridanej hodnoty t. j. v obdobi jul 2017 az oktober 2017
a december 2017 az februar 2018, dostatok financnych prostriedkov na uhradu
vlastnej danovej povinnosti.

Obvinena XXXXX vo vysluchu uviedla, Ze je si vedoma dlhu vocCi spravcovi
dane. K tomuto doSlo preto, lebo nemala finanéné prostriedky z dévodu ich staleho
pouZzivania na nakup tovaru a sluzieb. Svoje konanie ofutovala.

Konatelka XXXXX za obvinenu pravnicku osobu XXXXX s.r.0. vyuZila svoje
pravo a odmietla vo veci vypovedat.

Vo veci vypocuta splnomocnena zastupkyna danového uradu XXXXX
potvrdila skutoCnosti tvoriace obsah vzneseného obvinenia. Uviedla, Ze
podnikatefsky subjekt si svoju povinnost za sledované obdobie dodatoCne splinil
a uhradil ju v plnom rozsahu.

Z vySetrovacieho spisu dalej vyplynulo, Ze obvineni po pouéeni o moznosti
vyuzitia institutu ucinnej lutosti vykonali v prospech spravcu dane vo viacerych
splatkach postupné uhrady dafiovych nedoplatkov.

Pri hodnoteni existencie prekazky vyuzitia u€innej futosti (§ 86 ods. 2 Tr.
poriadku) bolo zistené, Ze obvineni neboli doposial sudne trestani. Vo vztahu
k dalSim postihom za obdobny ¢in z dokazovania vyplynulo, Ze obv. XXXXX, resp.
spol. XXXXX s.r.o. boli v informacnom systéme dafového uradu vedeni ako
sankcionovany subjekt, avSak rozhodnutia sa tykali urokov iba z omeskania, ktoré
nie je mozné v ramci trestného konania vnimat ako sankcie majuce za nasledok
nesplnenia podmienok tzv. u€innej futosti.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineni si dodato¢ne splnili svoju dafiovu povinnost” a
v priebehu pripravného konania (po vzneseni obvinenia) uhradili splatnu dan v
termine a v sulade s podmienkami uvedenymi v ust. § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zakona
a § 8 ods. 1 pism. a) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, ako aj
vyhoveli zakonnej poziadavke upravenej v ust. § 86 ods. 2 Tr. zakona a § 8 ods. 2
zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, sa postup v zmysle § 215 ods. 1
pism. h) Tr. poriadku javi byt opodstatnenym a zakonnym. Z uvedeného dévodu bolo
rozhodnuté spésobom, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Richter
prokurator



