OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 523/20/4403-13 Nitra 16.07.2021
EEC: 2-32-161-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dietata bol rozsudkom Okresného sudu v Nitre &. k. 11P/301/2016-174 zo
dra 11. 05. 2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna 02. 07. 2020 zaviazany
prispievat na vyzivu maloletej dcéry K. T. nar. 28. 10. 2010 sumou 120,- Eur
mesacne, ktoré je povinny platit vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam
matky maloletej XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX, avSak svoju vyzivovaciu
povinnost' si riadne neplni, pretoze za mesiac jul 2020 a mesiac august 2020 mu
vznikol dlh na vyzivnhom v sume 130,- Eur

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Policajného zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru
Nitra, odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrable (dalej
len ,povereny prislusnik PZ‘) uznesenim CVS: ORP-1159/VR-NR-2020 zo dfia



18.09.2020 zacal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona, nasledne povereny prislusnik uznesenim CVS: ORP-1159/VR-
NR-2020 zo dna 18.09.2020 vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Po vykonani skrateného vySetrovania bol na Okresnu prokuraturu Nitra zo strany
povereného prislusnika PZ predloZzeny na vec sa vztahujuci spisovy material spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania, z ktorého vyplyva, Ze obvineny je otcom
maloletej K. T. Vzhlfadom k uvedenému ma obvineny v zmysle zakona €. 36/2005 Z. z.
o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich pravnych predpisov
zakonnu povinnost platit na maloletu vyzivné. Vyska tohto vyzZivného bola stanovena
rozsudkom Okresného sudu Nitra, sp. zn. 11P/301/2016 - 174, zo dna 11.05.2020,
pravoplatnym dna 02.07.2020 tak, Ze je zaviazany prispievat na vyzivu maloletej K. T.
sumou vo vySke 120,00 € mesacne, a to od 01.10.2016, pricom je povinny platit vyZivne
vzdy do 15-teho dha prislusného mesiaca vopred krukach matky maloletej XXXXX.
Obvineny si v8ak tuto povinnost' riadne neplnil, nakolko mu za mesiace jul a august 2020
vznikol dlh na vyzivhom v celkovej vySke 130,00 €.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Zze obvineny sa dopustil pre€inu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona spésobom uvedenym vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, nakolko riadne neuhradil vyZivné za mesiac jul a august 2020.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ trestného &inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Zo spisového materialu, predovSetkym zo zapisnice o vysluchu svedkyne -
poskodenej XXXXX vyplyva, Zze obvineny dna 18.06.2021, teda po vzneseni obvinenia
dizné vyZivné na maloletu K. T. za mesiace jul a august 2020 vo vySke 130,00 € riadne
uhradil. Tiez zo spisového materialu vyplynulo, Zze neuhradzanie vyzivného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky.

Vykonanym dokazovanim bolo teda preukazane, Ze skutok, ktory je popisany vo
vyrokovej éasti tohto uznesenia sa stal, napifia znaky preéinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona a spachal ho obvineny XXXXX. Nakolko ale zo
spisového materialu vyplyva, ze obvineny dizné vyzivné pocCas pripravného konania
uhradil, priCom citovany trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky je potrebné
konStatovat, Ze trestnost tohto trestného Cinu s poukazom na § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona zanikla ucinnou lutostou.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Packa
prokurator



