OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 153/21/2202-4 Galanta 09.06.2021
EEC: 2-17-113-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletého XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom u matky XXXXX, XXXXX €.
XXXXX, napriek tomu, Ze mu zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine vyplyva povinnost
vyzivovat svoje dieta a rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna
05.11.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ drfia 01.12.2014, bol zaviazany prispievat
na vyzivu maloletého XXXXX, vyzivnym vo vySke 100,00 EUR mesacCne a nasledne
rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 30.05.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 12.05.2017 doslo k zvySeniu vyzZivného na sumu
150,00 EUR mesacne, ktoré je zrocné vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred
k rukam matky, si tuto vyZzZivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska v obci
XXXXX a v8ade tam, kde sa zdrziaval riadne neplnil od mesiace september 2020,
¢im mu na vyzivhom vznikol dih vo vyske 1.050,00 EUR,



pretoze zanikla trestnost’ ¢inu, trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Obvodné oddelenie PZ XXXXX, CVS: XXXXX, zo diia 20.03.2021, bolo podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX, vysluchu
obvineného a poskodenej matky mal. dietata, rozsudku Okresného sudu XXXXX,
sp. zn. XXXXX zo dna 05.11.2014 o urCeni vyzivovacej povinnosti, rozsudku
Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 30.05.2017 o zvySeni vyzivného,
rodného listu maloletého dietata, potvrdenia o navsteve Skoly, odpisu z registra
trestov, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov a dal$ich listinnych materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 18.05.2021 vyplyva, ze Zije
v Madarsku, kde je zamestnany v spoloCnosti XXXXX. Vykonava tam stavebné
prace. V plnej miere sa priznal k spachaniu skutku, ktorého sa dopustil tak ako je
uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia. V poslednej dobe zmenil zamestnanie
a nemal dostatok finanénych prostriedkov. Z uvedeného dbvodu nemal finanéné
prostriedky na zaplatenie vyzivhého. Ked sa dozvedel, Zze bolo na neho podané
trestné oznamenie, svoj nedoplatok uhradil, o ¢om predloZil Sekovu poukazku.
Zaroven je si vedomy skuto€nosti, Ze dlhuje na vyZzivhom esSte dalSiu sumu vo vyske
300,00 EUR, nakolko od podania trestného oznamenia ubehli dalSie 2 mesiace. Tuto
sumu uhradi akonahle sa dostane domoy, t. j. v priebehu nasledujuceho tyzdna.

PocCas vySetrovania, svedkyna — poskodena XXXXX pri vysluchu konanom
dna 29.05.2021 uviedla, Ze obvineny XXXXX si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost
riadne od mesiaca september 2020 az do podania trestného oznamenia, ¢im mu
vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 900,00 EUR. Dalej uviedla, Ze s obvinenym nie je
vo fyzickom ani telefonickom kontakte. O vychovu dietata nejavi ziadny zaujem, ani
ho vbbec nekontaktuje a na jeho vychovu neprispieva inym spdsobom. Maloleté
dieta netrpi nudzou, pretoze sa o neho stara ona sama ako najlepSie vie. Svedkyna
poskodena dalej uviedla, Ze obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost dodatoCne
splnil tym, Zze zaostalé vyzivné jej uhradil poStovou poukazkou, priCom jej uhradil aj
vyzivné za mesiace april a maj 2021, takze momentalne jej na vyzivhom nedlhuje
nic.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.



Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona / ucinnej futosti /,
trestnost’ zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

PretozZe trestnost’ €inu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ cestou tunaj$ej prokuratury do troch
pracovnych dni od doru€enia uznesenia na Krajsku prokuraturu v Trnave. Staznost
ma odkladny ucinok.

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



