OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 97/21/7707-33 PresSov 10.09.2021
EEC: 2-58-844-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 20 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezistenej doby drfia 20. 02. 2021 do 23. 20 hod. v obci Bzenov, okr.
XXXXX ainde, prechovaval pre vlastnu potrebu zelenu suSinu rastliny konope
s hmotnostou 1,67g s obsahom ucinnej latky THC 13,8%, z ktorého mnozstva by
bolo mozné pripravit najmenej 3 obvykle jednorazové davky na pouzitie, kde rastliny
rodu konope su v zmysle zakona NR SR ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené do |. skupiny omamnych latok

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX - sever zo dia 20. 02. 2021
bolo zaCaté trestné stihanie a uznesenim zo dna 19. 04. 2021 bolo vznesené
obvinenie XXXXX pre trestny Cin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze diia 20. 02. 2021 0 23.20
hod. bola podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku obmedzena osobna sloboda
obvineného a nasledne bol tento podla § 85 ods. 1 Trestného poriadku zadrzany ako
podozrivy dna 21. 02. 2021 o 01.00 hod. poverenym prisluSnikom Obvodného
oddelenia PZ, XXXXX — sever.

Zo zapisnice o zadrzani podozrivej osoby vyplyva, ze dna 21. 02. 2021
0 00.15 hod. bol dany suhlas prokuratora na zadrzanie a tiez bol dany suhlas na
vykonanie osobnej prehliadky a prehliadky osobného motorového vozidla.

Dalej z vySetrovacieho spisu vyplyva, Zze dila 21. 02. 2021 o0 01.03 hod. bola
bez prikazu, so suhlasom prokuratora danym o 00.15 hod. podla § 101 ods. 3
Trestného poriadku vykonana prehliadka motorového vozidla, pri ktorej dosSlo
k vydaniu susiny z drviCky. Zaroven je k tomu vypracovana aj zapisnica o vydani veci
podfa § 89a ods. 1 Trestného poriadku, kde je uvedené, ze XXXXX bol vyzvany
podfa § 89a ods. 1 Trestného poriadku k vydaniu veci v rovhakom Case, ako bola
vykonavana prehliadka motorového vozidla. Teda pri jednom ukone boli pouzité 2
procesné instituty, prifom vychadzajuc z vySetrovacieho spisu je zrejme, Ze veci boli
vydané v ramci prehliadky motorového vozidla. Zaroven sa v spise nachadza aj
pisomny prikaz Obvodného oddelenia PZ XXXXX — sever zo dnha 21. 02. 2021 podla
§ 101 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym prikazom sa nariaduje prehliadka
motorového vozidla, kde v zavere tohto prikazu je uvedené, ze prokurator tento
prikaz odmietol podpisat.

Z uradného zaznamu povereného prislusnika, ktory vykonaval prvotné ukony,
ktory zaznam bol vypracovany az v mesiaci jul 2021 vyplyva, Ze do spisu sa omylom
dostali zapisnice s nespravnym textom, kedZe po vykonani ukonov boli v zapisnici
pisarske chyby a bolo potrebné opravit text.

V danej veci su vazne pochybnosti akym spésobom doslo k zaisteniu zelene;j
susSiny od obvineného, kedZe v spise suU zazurnalizované vSetky spdOsoby, akymi
k zaisteniu mohlo déjst’ a na druhej strane prikaz Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
sever zo dna 21. 02. 2021 podla § 101 ods. 1 Trestného poriadku o prehliadke
motorového vozidla, na ktory nedal prokurator suhlas, vzbudzuje pochybnosti
0 zakonnosti zaistenia suSiny. Tieto procesné pochybenia nemozno napravit
uradnym zaznamom, Ci vypovedou policajta s tym, Ze v zapisnici boli pisarske chyby
a tie bolo potrebné odstranit’' a preto doslo k prepisu zapisnice. Je potrebné poukazat
na to, Ze zapisnicu o vykonani prehliadky motorového vozidla zo dria 21. 02. 2021,
tak ako bola vySSie citovana podpisal aj obvineny a odpis tejto zapisnice zaroven
prevzal.

Zaistenie zelenej susSiny u obvineného tak, ako je v spise zadokumentovaneé
vyvolava pochybnosti o zakonnosti postupu pri jej zadrzani atieto pochybnosti
nemoézu byt vyhodnotené v neprospech obvineného. Pri vykonavani procesnych
ukonov vtejto veci neSlo oni€ naroCné, ani neobvyklé a ospravedlfiovanie



nespravneho vyhotovenia zapisnice o procesnom ukone pisarskymi chybami je pre
ucely trestného konania nepripustné a to aj s prihliadnutim na to, ze obvineny tuto
zapisnicu podpisal a ich rovnopis zaroven prevzal.

Podla § 101 ods. 1 Trestného poriadku prehliadku inych priestorov alebo
prehliadku pozemku e opravneny nariadit predseda senatu, pres zacatim trestného
stihania alebo v pripravnom konani prokurator alebo s jeho suhlasom policajt.

Podla odseku 3 tohto ustanovenia bez prikazu alebo suhlasu podla odseku 1
moze policajt vykonat prehliadku inych priestorov alebo pozemkov len vtedy, ak
prikaz alebo suhlas nemozno dosiahnut vopred a vec neznesie odklad alebo ak ide
0 osobu pristihnutu pri trestnom Cine.

Zo spisu vyplyva, Ze suhlas na prehliadku bol najprv dany, potom prokurator
nedal pisomny suhlas a povereny prislusnik vykonal prehliadku podla § 101 tak
podla odseku 1, ako aj odseku 3, Co nie je mozné.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozZno podat v lehote 3
pracovnych dni odo dia dorucenia tohto uznesenia na Okresnu prokuraturu XXXXX.
O staznosti rozhodne Krajska prokuratura XXXXX.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Beata Vandzurova-Nehilova
prokuratorka



