OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 311/20/1101-7 Bratislava 1 05.08.2021
EEC: 2-8-444-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, XXXXX 125/25 XXXXX,
Slovensko
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 20.7.2020, spisova znacka 4 Pv 311/20/1101, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dnia 20.07.2020 v ¢ase okolo 08.35 h v OD Tesco, ktoré sa nachadza v Bratislave na
Kamennom namesti €. 1/A, v oddeleni potravin, bez pouzitia nasilia odcudzil tovar: 1

ks Fidorka ml. 30 g v hodnote 0,48-eur, 1 ks Anita 50 g v hodnote 0,48,-eur, 1 ks TS
Oblatka arasidova napli 47 g v hodnote 0, 19,-eur a to tak, Ze uvedeny tovar si v
predajni potravin vlozil do predného vrecka mikiny, ktoru mal obleCenu na sebe a



nasledne bez zaplatenia presiel pokladni¢nou zénou, pricom pri vychode z OD Tesco
bol zadrzany pracovnikom SBS aj s odcudzenym tovarom, teda opustil priestor
potravin bez toho, aby za uvedeny tovar zaplatil, ¢im tymto konanim bola spolo¢nosti
XXXXX, so sidlom Cesta na Senec 2, XXXXX, spdsobena Skoda vo vyske 1,15 €,
pricom bolo zistené, Ze obvineny XXXXX sa dna 26.06.2020 v ¢ase o 11,00 hod. v
OD Tesco Lamac dopustil drobnej kradeze, teda priestupku proti majetku podla § 50
odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu bola dna 26.06.2020
prislusnikom PMJ uloZzena sankcia, a to blokova pokuta vo vyske 30,00 € blokom na
pokutu nezaplatenu na mieste Cislo 11187866, ktora nadobudla pravoplatnost' dra
26.06.2020,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dnha 20.7.2020, spisova
znacka 4 Pv 311/20/1101, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX | uznesenim pod sp. zn. 4 Pv 311/20/1101 zo dna 20.
07. 2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 31. 07. 2020 podla § 216 ods. 1 Tr.
poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému uréena skusobna doba
virvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynut odo dna pravoplatnosti uvedeného
rozhodnutia.

Dnom 31. 07. 2021 uplynula skuSobna doba podmieneného zastavenia
trestného stihania u obvinenému XXXXX.

Bolo preto vykonané Setrenie, v ramci ktorého bolo zistené, Ze obvineny
v skusobnej dobe viedol riadny Zzivot. Obvineny sa poCas skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil priestupku a nebolo proti
nemu vykonavané ziadne dalSie Setrenie policiou a v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nebol a ani v su€asnosti nie je trestne
stihany. Podla aktualneho odpisu registra trestov nema ziadny novy zaznam.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne ato aj poCas skusSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje.

Podla § 217 ods. 2 Tr. poriadku pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku C.
301/2005 Z. z..

V pripade obvineného XXXXX s poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti
mozno konStatovat, Zze sa v skuSobnej dobe osvedcil.



Z tychto dévodov som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Macenko
prokurator



