OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 55/21/6601-12 Banska Bystrica 27.09.2021
EEC: 2-45-119-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: skresfovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie
podla § 259 odsek 1 pismeno c, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Banska
Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: skreslovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podfa § 259
odsek 1 pismeno ¢, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako konatefka a osoba zodpovedna za vedenie uctovnictva spoloCnosti
XXXXX neviedla uctovnictvo spolo€nosti v sulade so zakonom €. 431/2002 Z. z. o
uctovnictve v zneni neskorSich predpisov za obdobie jul 2019 az april 2020, zatajila
a neviedla povinné udaje o zavaznych skutoCnostiach spolo¢nosti v podkladoch
sluziacich na kontrolu uctovnictva, pricom v uvedenom obdobi neboli splnené
zavazky spolognosti XXXXX voéi Socialnej poistovni, pobotka Banska Bystrica, ICO:
30 807 484, so sidlom Kapitulska 27, Banska Bystrica teda vedela, Zze svojim
konanim znemozni kontrolu uctovnictva a pre pripad, Zze sa tak stane, bola s tym
uzrozumena a teda takéto konanie malo za nasledok znemoznenie objektivneho
znaleckého skumania a vyvodenie trestno-pravnej zodpovednosti v trestnom konani



vedenom na Okresnom riaditelstve PZ, Odboru kriminalnej policie Banska Bystrica,
pod CVS:0ORP-688/3-VYS-BB-2020.

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Poverena prislusnicka Obvodného oddelenia PZ Banska Bystrica - vychod
uznesenim CVS:ORP-925/0V-BB-2020 zo dha 22. 02. 2021 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCala trestné stihanie pre precin skresfovania udajov
hospodarskej a obchodnej evidencie podla ustanovenia § 259 ods. 1 pism. c), ods. 2
pism. b) Trestného zakona. Nasledne dna 07. 04. 2021 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX (dalej aj ,obvinena® alebo ,XXXXX*)
pre precCin skreslovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla
ustanovenia § 259 ods. 1 pism. c¢), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa
mala dopustit' na tom skutkovom zaklade, Ze

ako konatelka a osoba zodpovedna za vedenie uctovnictva spoloCnosti
XXXXX (dalej len XXXXX, neviedla uctovnictvo spolo¢nosti v sulade so zakonom C.
431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
o uctovnictve®) za obdobie jul 2019 az april 2020, zatajila a neviedla povinné udaje o
zavaznych skutoCnostiach spolocnosti v podkladoch sluziacich na kontrolu
uctovnictva, pricom v uvedenom obdobi neboli splnené zavazky spoloénosti XXXXX
vo&i Socidlnej poistovni, pobotka Banska Bystrica, ICO: 30 807 484, so sidlom
Kapitulska 27, Banska Bystrica teda vedela, Ze svojim konanim znemozni kontrolu
uctovnictva a pre pripad, Ze sa tak stane, bola s tym uzrozumena a teda takéto
konanie malo za nasledok znemoznenie objektivneho znaleckého skumania a
vyvodenie trestno-pravnej zodpovednosti v trestnom konani vedenom na Okresnom
riaditelstve PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX pod CVS:ORP-688/3-VYS-BB-
2020.

V priebehu pripravného konania bola vypoc€uta obvinena, ktora uviedla, ze od
roku 2018 do sucasnosti ma vazne zdravotné problémy, kde sice nebola cely ¢as na
PN, ale podstupovala lieCbu pravidelne kazdy mesiac, niekedy aj 2-krat v mesiaci
a stale berie lieky aj psychotronika, ¢o ma vplyv na utlm mozgovej cinnosti,
pamatové centra a spanok. V celom obdobi, ktoré sa jej kladie za vinu sa snazila
viest spoloCnost’ ako vedela, tak aby fungovala a nezanikla. Viedla si sama v pocitaci
podvojné uctovnictvo v sulade so zakonom o uctovnictve pre spoloCnost XXXXX
platcom DPH nebola a ni¢ nezamlCovala, ¢o sa da aj skontrolovat. PocitacC jej fyzicky
spadol niekedy zacCiatkom roka 2020 a spadol jej aj cely systém s pamatou pocitaca,
avsak to nebolo naschval. Na zaklade tohto sa z neho nedali ziskat' Ziadne udaje ¢o
konzultovala s IT technikom. Uviedla, Zze uz v minulosti vydala prvotné uctovné
doklady za obdobie rokov 2014 az 2019 v pisomnej forme do trestného konania
vedenom na Okresnom riaditelstve PZ, Odbor kriminalnej policie Banska Bystrica
pod CVS:0ORP-202/3-VYS-BB-2019. V roku 2019 este vykonala G&tovnl zavierku
v sulade so zakonom o uctovnictve. Dha 04. 02. 2020 bola predvolana na Okresné
riaditelstvo PZ Banska Bystrica za tym u€elom, Ze jej bude vratené celé uctovnictvo,
avSak po podpisani zapisnice o vrateni veci, do kancelarie priSla vySetrovatelka zo
Zvolena, kde bolo vedené vysetrovanie pod CVS:ORP-1005/ZV-ZV-2017 a vyzvala
ju na dobrovolné vydanie uctovnictva. Stym vSak ona nesuhlasila, nakolko
uctovnictvo potrebovala aspori na jeden mesiac, aby si ho vedela obnovit, kedze jej
spadol systém v pocitaci. Dna 04. 02. 2020 jej bolo na zaklade prikazu na odnatie



veci podfa § 91 ods. 1 Trestného poriadku uétovnictvo odnaté a do dna 17. 06. 2021
jej vratené nebolo. Uviedla, Ze nie jej vinou si nasledne nemohla uctovnictvo
v elektronickej forme obnovit a nadviazat na uctovné operacie dovtedy vykonané
a teda nemohla vydat ani uctovné zostavy do trestného konania vedeného pod
CVS:ORP-688/3-VYS-BB-2020, pricom do vySetrovania poskytla vSetky udtovné
doklady, ktoré mala k dispozicii v papierovej forme. Na podporu svojich tvrdeni
uviedla, Zze aj sam znalec Ing. Miku$ konStatuje, ze uctovnictvo muselo byt vedené,
lebo inak sa neda dospiet k uvedenym cCislam, nemala zaujem ni¢ zami€at, nemala
na to dévod a peniaze do firmy skér dala a nosila. Co sa tyka virtualnej e-kasy
prepojenej na danovy urad, tuto maju od roku 2015 a sam znalec uviedol, Ze cez fAu
mohli byt uhradzané faktury a hotovostné platby, z Coho by sa dal zistit' prijem
pefazi na firme, ¢€o vSak nekontroloval, nakolko tato potreba nevyplynula
z poziadavky vySetrovatela. V zavere uviedla, Ze uctovnictvo viedla v sulade so
zakonom o uctovnictve az do roku 2019, kedy jej po poruche pocitata nebolo
umoznené urobit’ rekonstrukciu uctovnictva.

V procesnom postaveni svedka vypovedal dna 17. 06. 2021 znalec Ing. Milan
Mikus, ktory uviedol, Ze na zaklade uznesenia vySetrovatelky Okresného riaditel'stva
PZ, odboru kriminalnej policie Banska Bystrica o pribrati jeho osoby ako znalca v
trestnom konani vedenom pod CVS:ORP-688/3-VYS-BB-2020 vykonal znalecké
dokazovanie a vypracoval znalecky posudok €. 15/2020. Znalecké dokazovanie bolo
vykonavané na zaklade predloZenych nasledovnych uctovnych dokladov spolo€nosti
XXXXX virtualna elektronicka pokladfia (e-kasa) za obdobie 6/2019 - 04/2020,
faktury odberatelské €. 01/2019 az 11/2019 (faktury za poskytované sluzby),
vyplatné listky za 2019 az 04/2020 spolo¢ne s dokladmi o vyplateni miezd, doklad z
TATRA BANKY zo dria 04. 04. 2017 (preukazujuci zruSenie bankového uctu). Na
zaklade predlozenych uctovnych dokladov nebolo mozné zodpovedat na polozené
otazky v uzneseni vySetrovatelkou. Ako uviedol v zavere znaleckého posudku v
odpovedi na otazku €. 1, zabezpecCené uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX ktoré
boli predlozené k znaleckému skumaniu, neboli vedené v sulade so zakonom o
uctovnictve a neboli predloZzené v rozsahu potrebnom pre objektivne vypracovanie
znaleckého posudku a pre objektivne zodpovedanie poloZenych otazok. Spolo¢nost
poruSovala zakon hlavne v § 8 podfa ktorého uctovna jednotka je povinna viest
uctovnictvo spravne, uplne, preukazatelne, zrozumitelne a spésobom zarucujucim
trvalost uctovnych dokladov. V ramci zabezpeCenych ucétovnych dokladov
spolognosti XXXXX nebola predlozena Hlavna kniha, U&tovny dennik, Pokladniéna
kniha, Inventarizacia pokladne, Inventarizacia majetku a ani U&tovna zavierka &.
31.12.2019. Ugtovnu zavierku ziskal z verejne dostupného zdroja - FINSTAT. V
zmysle o uctovnictve pravnické osoby ako spoloc¢nosti s ru€enim obmedzenim su
povinné viest uctovnictvo a to prijmy a vydavky maju byt vedené v pokladni¢nej
knihe a na bankovych uctoch, ina€ nie je mozné prijmy a vydavky spoloCnosti
kontrolovat. Co sa tyka e-kasy, cez tuto sa registruju prijmy od odberatelov, je mozné
Ze takto by mohli byt uhradené aj faktury odberatelské. Pohyby v e-kase
nekontroloval, nakolko tato potreba nevyplynula z poloZzenych otazok
vySetrovatelkou, ani nemal k dispozicii e-kasu. VSetky vydavky z e-kasy mali byt
zaznamenané v pokladniCnej knihe a na konci uctovného obdobia mali byt
prevedené do hlavnej knihy. K dispozicii mal vydavkové (vyplatné listky) Co sa tykali
vyplatenia mzdy. Nedali sa skontrolovat ani prijmy spoloCnosti. Ma zato, ze
spolocnost’ Honett club s.r.o. neviedla uc¢tovnictvo z mysle zakona o uctovnictve a z
toho dévodu nebolo mozné zodpovedat na otazky vySetrovatelky ani zistit' skuto¢nu



financnu situaciu v spolo¢nosti. Na otazku poverenej prislusni¢ky akym spdsobom
mohlo dojst’ k vypoctom a uvedeniu dat do uctovnej zavierky spoloCnosti k 31. 12.
2019 uviedol, Ze k tomuto sa vyjadrit nevie, ale jednoznacne odpoveda, ze
uctovnictvo muselo byt vedené, lebo inak sa neda dospiet k uvedenym Cislam. Na
otazku poverenej prislusnicky, Ci je potrebné pre riadne uplné vedenie uctovnictva aj
v elektronickej podobe po spadnuti programu uctovnictva a vymazani podkladov
z uctovnictva mat pre rekonstrukciu uctovnictva prvotné uctovné odklady uviedol, ze
ano bez prijmovych a vydavkovych dokladov sa neda uctovnictvo zrekonstruovat.

Do konania boli zadovazené listinné dbGkazy a to zapisnica o vydani veci
CVS:ORP-202/3-VYS-BB-2019 zo dna 07. 05. 2019, ktoré obvinena po vyzve
v zmysle ustanovenia § 89 ods. 1 Trestného poriadku dobrovolne vydala, priCom islo
o priesvitné obaly, v ktorych bolo 5 ks prijatych faktur a 3 ks doklady o uhrade, 13 ks
vystavenych faktur a 4 doklady o uhrade, mzdy zamestnancov a vystupy z pokladne.

Zo zéapisnice o vydani veci CVS:0RP-202/3-VYS-BB-2019 zo dfia 06. 11.
2019 vyplyva, Ze obvinena po vyzve v zmysle ustanovenia § 89 ods. 1 Trestného
poriadku dobrovolne vydala uctovné doklady spolonosti XXXXX za rok 2014 az
2018.

Na zaklade uznesenia o vrateni veci podla § 97 ods. 1 Trestného poriadku
pod CVS:ORP-202/3-VYS-BB-2019 zo dia 22. 01. 2020 boli obvinenej vratené hore
uvedené uctovné doklady spoloCnosti XXXXX ¢€o preukazuje zapisnica o vrateni veci
CVS:0RP-202/3-VYS-BB-2019 zo diia 04. 02. 2020.

Zo zéapisnice o vydani veci CVS:ORP-1005/ZV-ZV-2017 zo diia 04. 02. 2020
vyplyva, Ze obvinena po vyzve v zmysle ustanovenia § 89 ods. 1 Trestného poriadku
dobrovolne nevydala uctovné doklady spolo€nosti XXXXX z dévodu, Ze sa potrebuje
vyjadrit' k vypracovanému znaleckému posudku do konania vedeného na Okresnom
riaditelstve PZ, Odboru kriminalnej policie Banska Bystrica a preto si ich potrebuje
ponechat do 14. 02. 2020 a po uvedenom datume ich nasledne vyda.

Prikazom na odfatie veci pod CVS:0ORP-1005/ZV-ZV-2017 zo dfia 04. 02.
2020 vsak boli obvinenej tieto uctovné doklady spolocnosti XXXXX nasledne odnaté,
&o preukazuje zapisnica o odiati veci CVS:ORP-1005/ZV-ZV-2017 zo dfia 04. 02.
2020.

Zo spravy riaditela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
Zvolen pod CVS:ORP-800/3-VYS-ZV-2020 zo diia 07. 07. 2021 vyplyva, ze konanie
pdvodne vedené na Obvodnom oddeleni PZ Zvolen pod CVS:ORP-1005/ZV-ZV-
2017 bolo odstupené na dalSie konanie na Okresné riaditelstvo PZ, Odbor
kriminalnej policie Zvolen kde je toho éasu vedené pod CVS:ORP-800/3-VYS-ZV-
2020. Ugtovné doklady spoloénosti XXXXX ktoré boli obvinenej odnaté diia 04. 02.
2020 v pévodne vedenom konani neboli obvinenej a ani inej opravnenej osobe
vratené vzhladom na vedené vySetrovanie.

Trestného Cinu skreslovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie sa
podlfa § 259 ods. 1 pism. c) Trestného zakona dopusti ten, kto uvedie nepravdivé
alebo hrubo skresfujuce udaje alebo zataji povinné udaje o zavaznych
skutoCnostiach vo vykaze, v hlaseni, vo vstupnych udajoch vkladanych do pocitaca
alebo v_inych podkladoch sluZiacich na kontrolu uctovnictva, potresta sa odratim
slobody na Sest mesiacov az tri roky. Podla § 259 ods. 2 pism. b) Trestného zakona
sa rovnako ako v odseku 1 pachatel potresta, ak v umysle uvedenom v odseku 1
podklady uvedené v odseku 1 zniCi, poSkodi, urobi neupotrebitefnymi alebo nevedie.




K naplneniu zakonnych znakov subjektivnej stranky trestného Cinu
skresfovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 1 pism.
c), ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa teda vyZaduje, aby bolo preukazané, ze
pachatel neviedol podklady na kontrolu uctovnictva v umysle zatajit povinné udaje
o zavaznych skutoCnostiach v inych podkladoch sluziacich na kontrolu uctovnictva.

Vykonané dokazovanie nepochybne nasvedCuje tomu, ze XXXXX neviedla
uctovnictvo spolocnosti XXXXX v sulade so zakonom o uctovnictve za obdobie jul
2019 az april 2020. Ako vSak vyplynulo z vysluchu obvinenej a zo zadovazenych
listinnych dékazov, obvinena vydala €ast’ uctovnych dokladov spolocnosti XXXXX za
obdobie rokov 2014 az 2018 vySetrovatelovi Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie Banska Bystrica dna 07. 05. 2019 a nasledne boli tieto dna 06. 11.
2019 doplnené o dalSie uctovné doklady. Obvinena vo vysluchu zo dria 17. 06. 2021
uviedla, ze niekedy zacCiatkom roka 2020 sa jej pocitaC, v ktorom viedla uctovnictvo
poskodil padom a ziadne udaje v nom ulozené nebolo mozné obnovit, vratane
elektronicky vedeného uctovnictva spolocnosti XXXXX Obvinenej nebolo umoznené
vykonat rekonstrukciu uctovnictva a nadviazat na predchadzajuce uctovné operacie,
nakolko od dna 07. 05. 2019 minimalne do dna 07. 07. 2021 nedisponovala
pisomnymi uctovnymi dokladmi spolocnosti XXXXX kedZe dna 04. 02. 2020, kedy jej
boli u¢tovné doklady spolocnosti XXXXX vratené, jej boli tieto v ten isty den prikazom
na odnatie veci CVS:ORP-1005/ZV-ZV-2017 odhaté a zo spravy riaditela Okresného
riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Zvolen pod CVS:ORP-800/3-VYS-ZV-
2020 vyplyva, Ze tieto jej neboli ani do dna 07. 07. 2021 vratené z dévodu vedenia
vySetrovania.

Skutocnost, Ze nie je mozné vykonat rekonstrukciu uctovnictva bez prvotnych
uctovnych dokladov, t. j. prijmovych a vydavkovych dokladov, potvrdil znalec Ing.
Milan Mikus, ktory vypovedal v procesnom postaveni svedka dria 17. 06. 2021.

Podlfa § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak nie je skutok pre ktory je vedené trestné stihanie trestnym Cinom a nie je
dévod na postupenie veci. Po zhodnoteni dékazov vykonanych v pripravhom konani
jednotlivo aj v ich suhrne, s prihliadnutim na okolnosti za ktorych bol skutok
spachany, spdsob vykonania €inu, jeho nasledky mozno konstatovat, Zze tento skutok
nenapifia zakladné =znaky skutkovej podstaty predinu skreslovania udajov
hospodarskej a obchodnej evidencie podfa § 259 ods. 1 pism. c¢), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona ani iného trestného Cinu, priestupku alebo spravneho deliktu,
najma preto, Ze v priebehu pripravného konania sa nepreukazalo, Zze by obvinena
neviedla podklady na kontrolu uctovnictva v umysle zatajit povinné udaje o
zavaznych skuto€nostiach v inych podkladoch sluziacich na kontrolu uctovnictva ale
zdbvodu, Ze po poskodeni pocitaCa, v ktorom viedla uctovnictvo spoloCnosti
XXXXX nebolo mozné elektronicky vedené uctovnictvo obnovit. Obvinenej nebolo
umoznené vykonat rekonstrukciu uctovnictva spolo€nosti XXXXX, kedze od 07. 05.
2019 do 07. 07. 2021 nedisponovala pisomnymi u¢tovnymi dokladmi a po poskodeni
pocitaCa a strate elektronicky vedeného uctovnictva v podstate aj jedinymi uctovnymi
dokladmi, nadviazat na predchadzajuce uctovné operacie a tak viest uctovnictvo
spolo¢nosti v sulade so zakonom o uctovnictve.

S poukazom na uvedené skutoCnosti bolo potom potrebné rozhodnut tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie postupom podfa § 215



ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku zastavit, pretoze nie je tento skutok trestnym
¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Kme¢
namestnik okresného prokuratora



