OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 341/18/3301-32 Banovce nad Bebravou 31.08.2021
EEC: 2-23-401-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podfa §218 odsek1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podla § 218 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce
n/Bebravou zo dna 23.4.2019, spisova znacka Pv 341/18/3301, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako dobrovolna inSpektorka XXXXX v XXXXX dna 23.10.2018 v ¢ase okolo 12.30
hod. na objekte sypky vlastniCky XXXXX najskor platkom pilky na zelezo na dvoch
miestach prepilila jedno oCko kovovej retaze, ktorou spoloc¢ne s visiacimi zamkami
boli uzamknuté vchodové plechové dvere, Cim retaz rozpojila, po otvoreni
plechovych dveri vzala 2 psich krizencov presne nezisteného veku nachadzajucich



sa v objekte sypky z dévodu, Ze tieto podla jej presvedCenia Zili v nevyhovujucich
podmienkach a domnievala sa, Ze su tyrané a ohrozené na Zivote, nalozila ich do
motorového vozidla zn. Fiat Stilo, striebornej farby, EC: XXXXX nasledne
neopravnene bez suhlasu opravneného uzivatefa XXXXX vosla dovnutra objektu
sypky, kde svojim mobilnym telefonom fotograficky zdokumentovala podmienky, v
akych psi zili a nasledne z miesta Cinu na uvedenom motorovom vozidle s nimi odisla
do Banoviec nad Bebravou a psov dala previezt na vySetrenie a umiestnenie do
priestorov organizacie XXXXX so sidlom XXXXX, ¢im svojim konanim podla
odborného vyjadrenia z odboru veterinarskeho lekarstva poskodenému vlastnikovi
psov XXXXX spésobila Skodu vo vyske 150 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou zo dna
23.4.2019, spisova znatka Pv 341/18/3301, bola uréena skuSobna doba
pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Banovce nad Bebravou pod CVS:ORP-245/VYS-BN-18 zo dia 23.10.2018 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zaCaté trestné stihanie pre zlo€in kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom k
§ 138 pism. e) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditefstva Banovce nad
Bebravou uznesenim pod CVS:ORP-245/VYS-BN-18 zo dhia 27.12.2018 podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku rozhodol o vzneseni obvinenia XXXXX pre precCin
neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru podla §
218 ods. 2, ods. 3 pism. a) Trestného zakona k § 138 pism. e) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou ¢&.k.
Pv 341/18/3301-12 zo dfia 23.04.2019 bolo rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania XXXXX (v su€asnosti XXXXX) a bola jej ur€ena skusobna doba 24
mesiacov. Sucasne jej bolo ulozené nahradit v priebehu skuSobnej doby Skodu vo
vySke 150 Eur poskodenému XXXXX bytom XXXXX. Uznesenie o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dna 13.06.2019.

Po uplynuti skusobnej doby podmienec¢ného zastavenia trestného stihania,
ktora uplynula dna 14.06.2021, bolo skumané vedenie riadneho zivota zo strany
obvinenej XXXXX (v su€asnosti XXXXX) a za tymto ucelom boli ohfadom jej osoby
zadovazené spravy Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ Banovce
nad Bebravou, Obvodného oddelenia PZ Banovce nad Bebravou, Obce XXXXX,
odpis registra trestov, vypis Ustrednej evidencie priestupkov a su€asne bolo zaslané
doziadanie poSkodenému XXXXX v suvislosti s nahradenim Skody.

Zo zabezpeCenych sprav bolo zistené, Zze obvinena v priebehu plynutia
skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedla riadny zivot,



nespachala ziadny trestny Cin, ani vo€i nej nebolo vedené trestné stihanie, z miesta
trvalého bydliska bola kladne hodnotena a v priebehu plynutia skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania sa dopustila iba jedného priestupku
nepatrnej zavaznosti na useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, nakolko
dra 6.5.2020 prekroCila povolenu rychlost mimo obce, ¢im spachala priestupok
podla § 22 ods. 1 pism. h) bod 1.) zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ktory
jej bola uloZena blokova pokuta vo vyske 20 Eur.

Co sa tyka uloZenej povinnosti nahradit $kodu vo vyske 150,- Eur
poskodenému XXXXX, tato bola obvinenou riadne splnena v priebehu plynutia
skusobnej doby, o ktorej skutoCnosti doloZila doklad samotna obvinena a tuto
skutoCnost’ pisomne potvrdil aj poSkodeny XXXXX.

Vzhladom na uvedenu skutoCnost je na mieste skonStatovat, ze obvinena
nielen, Ze viedla v skuSobnej dobe riadny Zivot, ale su€asne splnila aj povinnost
nahradit Skodu posSkodenému a jednorazové vybocCenie z vedenia riadneho zivota
v podobe dopustenia sa drobného priestupku na useku bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky nie je prekazkou rozhodnutia o osvedcCeni sa obvinenej v priebehu
plynutia skuSobnej doby.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam obvinena splnila vSetky zakonom
predpisané podmienky pre rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe
podmieneCného zastavenia trestného stihania, apreto prokurator okresnej
prokuratury rozhodol tak, ze obvinena sa v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku v
priebehu skusobnej doby osvedcCila a v trestnom stihani sa nebude pokracovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Kollar
prokurator



