OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 305/19/1101-32 Bratislava 1 05.10.2021
EEC: 2-8-596-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Case od 21.05 h dna 25. 09. 2019 do 04.40 h dria 26. 09. 2019 odcudzil bez
zjavného pouzitia nasilia z pivnicnej kobky, patriacej poSkodenému XXXXX,
nachadzajucej sa v podzemnych garazach bytového komplexu s nazvom Stein 2 na
Blumentalskej ulici v Bratislave bicykel zn. KTM, Ciernej farby, zakupeny v roku 2015,
v hodnote podla odborného vyjadrenia vo vySke 70 Eur, dalej pokosovu pilu zn.
Metabd, zakupenu v roku 2018, v hodnote vo vyske 300 Eur, nastrelovacku zn. Hilti,
zakupenu zaciatkom roku 2018, v hodnote vo vysSke 650 Eur a taktiez bez zjavného
nasilia z batozinového priestoru osobného motorového vozidla zn. BMW 5, kombi,
striebornej farby, ECV: DS - 020 DJ, patriacemu poskodenému, zaparkovaného v
parkovacom boxe €. 1218, nachadzajuceho sa v podzemnych garazach vysSie
uvedeného bytového komplexu, odcudzil skrutkovacku zn. Dewalt, zakupenu v roku
2018, v hodnote vo vySke 350 Eur a akuvitacku zn. Dewalt, zakupenu v roku 2019,
v hodnote vo vysSke 350 Eur, ¢im uvedenym konanim spésobil poskodenému XXXXX
podfa odborného vyjadrenia celkovu Skodu spolu vo vyske 1.720 Eur



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Policajt Okresného riaditel'stva Policajného zboru XXXXX I, odboru kriminalnej
policie, 2. oddelenia vy$etrovania pod &islom konania CVS: ORP-414/2-VYS-B1-
2021 vedie trestné stihanie voCi obv. XXXXX za umyselny precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade uvedenom vo
vyroku tohto rozhodnutia.

VySetrovatel po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovaci spis spolu
s navrhom na podanie obzaloby.

Dékazmi, ktoré boli zabezpeCené a vykonané v pripravhom konani bolo
preukazané, ze skutok trestného Cinu kradeze popisany vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia sa stal, napifia vSetky zakonné znaky oznaceného umyselného predinu
kradeze a obvineny sa ho svojim aktivnym konanim dopustil.

Spachanie trestnej Cinnosti obvinenym XXXXX je preukazané doposial
nazhromazdenym spisovym materialom, zaistenou DNA biologickou stopou na
mieste Cinu, ktorej DNA profil sa zhoduje s DNA profilom obvineného, a zaroven
zhodou daktyloskopickej stopy ziskanej z miesta Cinu poc€as ohliadky miesta Cinu
ajej porovnania s porovnavacim odtlaCkom obvineného, z ktorého znaleckého
skumania vyplynulo, ze vykazuju zhodu, vypovedou poskodeného, vycCislenim Skody,
zapisnicou o ohliadke miesta Cinu a fotodokumentaciou, prislusnymi znaleckymi
posudkami KEU PZ Bratislava a ostatnym kompletnym na vec sa vztahujicim
spisovym materialom.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne
ulozeny.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., je pachatelovi mozné za umyselny precin kradeze
ulozit' trest odnatia slobody az na dva roky.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze obv. XXXXX bol pravoplatne
odsudeny v trestnom konani vedenom pre zloCin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism.
a), d), ods. 3 pism. b) v subehu s umyselnym preinom neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku , elektronickych penazi alebo inej platobne;j
karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.12.2020 a to Rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Ill pod sp. zn. 46T/42/2020, vydanym dna 09.10.2020
a pravoplatny v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Bratislava sp. zn. 2To/8/2021



dria 28.04.2021, ktorym mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody
v trvani 5 rokov v ustave na vykon trestu so strednym stupnom strazenia.

Obvineny sa aktualne nachadza v UVTOS Zeliezovce, kde si odpykava hore
uvedeny vykon trestu od 29.05.2021 do 11.04.2026.

Skutok, ktory je predmetom tohto konania obvineny spachal eSte pred
nadobudnutim pravoplatnosti citovaného sudneho rozhodnutia, ktorym ulozeny
nepodmienecny trest aktualne vykonava. Z toho dévodu by do uvahy prichadzalo
uloZenie suhrnného trestu, resp. upustenie od uloZenia suhrnného trestu a/alebo
vzhfadom na nevykonany nepodmienecny trest aj upustenie od ulozenia dalSieho
trestu.

Vyhodnotenim dévodnosti dalSieho trestného stihania obvineného s dérazom
na citované sudne rozhodnutie, ktorym bol odsudeny za majetkovu trestnu Cinnost
na dlhodoby nepodmienecny trest odnatia slobody, ktory aktualne vykonava, mam za
to, Ze sud by pri ukladani trestu obvinenému za stihany precin, vySku trestu, ktory by
bolo mozné zan ulozit a vySku uz pravoplatne ulozeného trestu upustil od ulozenia
suhrnného, resp. dalSieho trestu. Rovnako mam za to, Ze uloZeny patrocny
nepodmienecny trest odnatia slobody je dostatoCny na spinenie ucelu potrestania, a
to najma na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa, aj za spachanie stihaného
skutku precinu kradeze.

Zhodnotenim vySSie uvedeného je nutné skonStatovat, Ze trest, ku ktorému
mobze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu z hladiska procesnej ekondmie,
individualnej represie i generalnej prevencie popri treste, ktory bol obvinenému pre
iny trestny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom na zistené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
v enunciate tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Martin Pacalaj, LL.M
prokurator



