OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 2 Pv 116/21/1105-14 Bratislava V 20.10.2021
EEC: 2-12-1281-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case vo veCernych hodinach drfia 04.02.2021 v Bratislave v
mestskej Casti Petrzalke na Pecnianskej ulici v blizkosti vchodu veduceho do
bytového domu XXXXX €. XXXXX, XXXXX pristupil k poSkodenej XXXXX, nar.
XXXXX V XXXXX, od jej chrbta, uchopil jej ruksak, ktory mala na chrbte, tento jej
nasilim stiahol z chrbta, nasledkom ¢oho poskodena spadla chrbtom na zem, kedy si
udrela temeno hlavy a tu leziacu poSkodenu opakovane udrel pastou ruky do lavej
Casti tvare-licnej kosti, z ktorych uderov ostala poSkodena otrasena a upadala do
bezvedomia, kedy XXXXX nasledne z fadvinky, ktord mala posSkodena Sikmo
prevesenu cez rameno sprava dolava, jej odcudzil mobilny telefén zn. Xiaomi Redmi
8 lite, IMEI €. XXXXX, tmavomodrej farby v knizkovom obale Ciernej farby spolu so
sim kartou a externu nabijaCku modrobielej farby, priCom, ked sa poskodena
prebrala zistila, Ze jej bol odcudzeny ruksak svetlohnedej farby s obsahom rdznej
kozmetiky, Siltovka zn. Gucci bledohnedej farby, nabijacka bielej farby a nabijacka
Ciernej farby, obe na mobilny telefén, penazenka Ciernej farby s napisom



.otradivarius" s obsahom obciansky preukaz, poistenecka karta od poistovne
Dévera, vystavené na meno poskodenej, finan¢na Ciastka vo vySke 30 € a z ladvinky
vySSie uvedeny mobilny telefén spolu s externou nabijaCkou, ¢im tymto konanim
obvineny XXXXX umyselne pouzil nasilie voCi poskodenej za ucelom zmocnenia sa
jej veci, €¢im spoésobil posSkodenej XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX, zranenia a to opuch na lavej Casti tvare, opuch lavého
Clenka, modrinu na lavom kolene, ktoré zranenia si nevyziadali lekarske oSetrenie a
spbsobil Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 360 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ z 1. oddelenia vySetrovania odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V uznesenim sp. zn. ORP-111/1-VYS-B5-
2021 dnha 14.04.2021 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
pre zlo€in lupezZe podfa § 188 ods. 1 Trestného zakona.

VySetrovatel PZ z 1. oddelenia vySetrovania odboru kriminalnej policie
Okresného riaditefstva PZ v Bratislave V dal$im uznesenim sp. zn. ORP-111/1-1-
VYS-B5-2021 dna 11.08.2021 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
XXXXX obvinenie pre zloCin lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenie.

VysSetrovatel PZ dnha 14.10.2021 predlozil na Okresnu prokuraturu XXXXX V
vySetrovaci spis zn. ORP-111/1-VYS-B5-2021 s navrhom na zastavenie trestného
stihania.

V ramci vykonu dozoru nad dodrziavanim zakonnosti v pripravhom konani
som preskumal spisovy material a navrh vySetrovatela PZ a zistil som, Ze trestné
stihanie, vedené proti obvinenému XXXXX pre zloCin lupeze podla § 188 ods. 1
Trestného zakona, je potrebné zastavit'.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zakona trestného Cinu lupezZe sa dopusti ten,
kto proti inému pouZije nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia v umysle
zmocnit sa cudzej veci.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat’ dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasriuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoZznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak bolo uz zacaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.



VysSetrovatel PZ v ramci postupu pred zacatim trestného stihania a v ramci
vySetrovania postupne vypocul svedkynu — poskodenu XXXXX, svedkov XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX, zabezpecil uradny zaznam v zmysle ustanovenia § 17a
zak. NR SR €. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore o podani informacii XXXXX,
uradny zaznam v zmysle ustanovenia § 17a zak. NR SR ¢&. 171/1993 Z. z.
o Policajnom zbore o podani informacii XXXXX, dradny zaznam v zmysle
ustanovenia § 17a zak. NR SR ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore o podani
informacii XXXXX, uradny zaznam v zmysle ustanovenia § 17a zak. NR SR ¢&.
171/1993 Z. z. o Policajnpom zbore o podani informacii XXXXX a uradny zaznam
v zmysle ustanovenia § 17a zak. NR SR ¢&. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore
o podani informacii XXXXX a listinné dékazy, ako su zapisnica o trestnom oznameni
XXXXX, tradny zaznam npor. Mgr. Savela + fotografie poraneni poskodenej XXXXX,
fotografia miesta Cinu, screenshot SMS sprav, uradny zaznam npor. Krasneho,
uradny zaznam npor. Mgr. Savela, uradny zaznam npor. Mgr. Savela a npor. Ciéa,
dradny zaznam npor. Mgr. Savela anpor. XXXXX, identifikacia odcudzenych
a stratenych mobilnych zariadeni podla IMEI, potvrdenie o zaisteni veci, udaje
o osobe zo systému REGOB, vypis zoznamu pachatelov, vypis z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR, odpis registra trestov, lustracia v systéme AViZO,
skratené vypisy klienta, udaje o osobe zo systému REGOB, vypis zoznamu
pachatelov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, Udaje o osobe zo
systému REGOB, vypis zoznamu pachatelov, vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR, udaje o osobe zo systému REGOB, vypis zoznamu pachateloy,
vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, tdaje o osobe zo systému REGOB,
vypis zoznamu pachatelov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, odpis
registra trestov, udaje o osobe zo systému REGOB, vypis zoznamu pachatefov, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR aodpis registra trestov. Z takto
vykonaného dokazovania bolo nepochybne zistené, Ze sa stal skutok, pre ktory sa
vedie trestné stihanie, Ze tento skutok napifia vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty trestného Cinu, konkrétne zloCinu lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného
zakona aze zo spachania tohto skutku je dbévodne podozrivy prave obvineny
XXXXX.

Vramci vySetrovania bolo vSak aj zistené, Ze obvineny XXXXX dna
25.09.2021 zomrel, €o vyplyva z umrtného listu €. XXXXX, ktory vystavil MatriCny
urad mestskej Casti XXXXX — XXXXX.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku sa tak trestné stihanie vedené
proti obvinenému XXXXX stalo nepripustné, nakolko ak uz bolo trestné stihanie
zacCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel.

Vzhfadom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti je zrejmé, ze
v predmetnej trestnej veci vo vztahu k obvinenému XXXXX su splnené vSetky
zakonné predpoklady pre postup podfa § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku
a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch
pracovnych dni odo dna doru€enia tohto rozhodnutia na Okresnej prokurature
XXXXX V.

Staznost ma odkladny ucinok.



Tymto rozhodnutim nie su dotknuté pripadné naroky na nahradu Skody, ktoré si
moze poskodeny uplatnit v civilnom procese.

JUDr. Jifi Pivorika
prokurator



