OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 173/21/6613-4 Ziar nad Hronom 06.10.2021
EEC: 2-52-742-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 935 63 XXXXX, Slovensko
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov vyplyva povinnost vyzivovat svoje dieta, mal. XXXXX XXXXX
pricom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX,
spisova znacka €. 18P 45/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 05.04.2014
a vykonatelnost dna 22.04.2014, ktorym bol zaviazany prispievat na vyZivu svojej
maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 75,-€ mesacne pocnuc
driom pravoplatnosti tohto rozsudku, dna 05.04.2014, vzdy do 20-dria v mesiaci
vopred k rukam matky, pricom si XXXXX svoju vyzZivovaciu povinnost neplni od
mesiaca april 2020, kedy zaplatil len sumu 70,-€, v mesiacoch maj 2020, jun 2020,
jul 2020, august 2020, september 2020, oktober 2020, november 2020, december
2020, januar 2021,februar 2021, marec 2021, april 2021, maj 2021, jun 2021
nezaplatil vébec, a celkovo ku dneSnému dnu dlhuje za uvedené mesiace sumu na
vyzivnom vo vysSke 1055,- €,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného policajta Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:0ORP-167/ZC-ZH-2021 zo diia 28.06.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por.
zacaté trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX za
preCin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, Ze hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine €. 36/2005
Z. z. v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost’ vyzivovat svoje dieta, XXXXX
nar. XXXXX, pricom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného
sudu XXXXX, spisova znacka ¢. 18P 45/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna
05.04.2014 a vykonatelnost dna 22.04.2014, ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu svojej maloletej dcéry XXXXX XXXXX, nar. XXXXX vyzZivnym vo vyske 75,-€
mesacne pocnuc driom pravoplatnosti tohto rozsudku dria 05.04.2014, vzdy do 20-
dna v mesiaci vopred k rukam matky, priCom si XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost
neplni od mesiaca april 2020, kedy zaplatil len sumu 70,-€, v mesiacoch maj 2020,
jun 2020, jul 2020, august 2020, september 2020, oktéber 2020, november 2020,
december 2020, januar 2021,februar 2021, marec 2021, april 2021, maj 2021, jun
2021 nezaplatil vibec a celkovo ku dneSnému dnu dlhuje za uvedené mesiace sumu
na vyzivnom vo vyske 1055,-€.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze dfia 26.04.2021 podala na Obvodné
oddelenie PZ v Zarnovici trestné oznamenie XXXXX, matka maloletej XXXXX,
XXXXX XXXXX si neplni vyzivovaciu povinnost na maloletu napriek tomu, Ze bol
zaviazany rozsudkom Okresnym sudom XXXXX sp. zn. 18P 45/2013 zo dna
05.03.2014 prispievat na vyzivu svojej dcéry vyzivnym vo vysSke 75,-€ mesacne
pocnuc dinom 05.04.2014 vzdy do 20-dna v mesiaci. Zaroven uviedla, ze vyzivovaciu
povinnost si riadne neplni od mesiaca april 2020, kedy zaplatil len sumu 70,-€
a v mesiacoch maj 2020 az december 2020, januar 2021 az maj 2021 nezaplatil
Ziadne vyzivné, &im jej dlhuje za uvedené mesiace sumu vo vyske 980,-€. Dalej
uviedla, Ze je zamestnana vo firme Tubex, ma mesacny prijem vo vyske 700,-€
arodinné pridavky vo vySke 50,€. Dcéra v sucCasnosti navstevuje 6. rocCnik
Zakladnej $koly v Zarnovici, byvaju v rodinnom dome na Ul. Tehelnej &. 35 u jej
priatefa. Napokon uviedla, Ze o otcovi maloletej XXXXX ni€¢ nevie, naposledy s nim
bola v kontakte v roku 2009, s dietatom otec neudrziava ziadny kontakt ani ho inym
spésobom nepodporuje.

Po vzneseni obvinenia XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Tr. zak. povereny prislusnik PZ zabezpecil do vySetrovacieho spisu
listinné dékazy a vypocul svedkyriu poSkodenu XXXXX, rod. Kotlarovu.

Dna 21.09.2021 bola vypocuta svedkyna - poSkodena XXXXX, rod. XXXXX,
ktora vo veci podaného trestného oznamenia uviedla, Ze obv. XXXXX v suc€asnosti
uz nema ziadny dlh na vyzivnom voci mal. XXXXX, nakolko si vyZivovaciu povinnost
dodatoc¢ne splnil a vyzivné uhradil aj za mesiac oktober 2021 vo vyske 75,-€.



Skutkovy stav je preukazany aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
18P 45/2013 zo dna 05.03.2014, pravoplatnym dna 05.04.2014, ktorym bol obv.
XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vyske
75,€ mesacne, po¢nuc diom pravoplatnosti rozsudku, vzdy do 20-dfia v mesiaci
vopred k rukam matky mal. dietata.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené aj dalSie listinné dbkazy ato
prehlad dlhu na vyZivnom, spravy so Socialnej poistovne, pobocka Levice, doklady
0 uhrade vyZivného, spravy na obvineného z miesta bydliska a Setrenie o su¢asnom
pobyte obvineného.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obv. XXXXX bol doposial 4-krat sudom
trestany, naposledy za spachanie preCinu zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207
ods. 1 Tr. zak. rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 3T 26/2013 zo
dria 21.08.2013, pravoplatnym dna 18.12.2013 k trestu odnatia slobody v trvani 6
mesiacov so skusobnou dobou v trvani 1 rok 6 mesiacov, v priebehu skuSobnej doby
sa osvedCil a v suCasnosti sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Doteraz nebol
postihnuty za spachanie priestupku.

Z vySSie uvedenych doOkazov ato predovSetkym 2z vypovede svedkyne
poskodenej XXXXX rod. Kotlarovej ako aj zaobstaranych listinnych dékazov vyplyva,
ze obv. XXXXX dodatocne uhradil cely dlh na vyzivnom ako aj bezné vyZivne za
mesiac oktober 2021.

Dodato¢na uhrada vyzivného ako aj bezného vyzivného je dokumentova
v tabulkovom prehlade o platbach vyzivného a zaroven preukazana postovymi
poukazmi o platbach vyzivného zo dna 26.05.2021 vo vysSke 600,-€, zo dna
30.06.2021 vo vyske 170,-€, zo diia 30.07.2021 vo vySke 150,-€, zo dna 16.09.2021
vo vyske 150,-€.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., trestnost' Cinu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu, zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti
pachatelom.

Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo duSevného
zdravia, vyvoja opravnenia osoby, ku ktorym dosSlo désledku nesplnenia povinnosti
pachatelom.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom k tomu, Ze obv. XXXXX dodato¢ne uhradil dlh na vyzivhom v plnej
vysSke, pricom uhradil aj vyzivné za mesiac oktober 2021 a neplnenie si vyzivovace;j
povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyzivu opravnenej osoby, rozhodla
som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som
podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



