OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: 2 Pv 66/20/4406-19 Topolcany 08.11.2021
EEC: 2-35-122-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: poruSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacenie tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 314 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 8.10.2020, spisova znacka 2 Pv 66/20/4406, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

od presne nezistenej doby az do 08.02.2020 do 14.41 hod. v XXXXX pred budovou
Pohostinstva XXXXX, v motorovom vozidle zn. VW Golf TDI 1,9, $eda metaliza, EC
XXXXX, prechovaval bez platnej slovenskej kontrolnej znamky 115 kusov
spotrebitelskych baleni cigariet, z toho: 80 kusov zn. Marlboro Red (pocet kusov
cigariet v 1 baleni 20 ks, celkom 1600 ks cigariet), 4 kusy zn. D&B Comfort (pocet
kusov cigariet v 1 baleni 20 ks, celkom 80 ks cigariet), 14 kusov zn. JIN LING, (pocet



kusov cigariet v 1 baleni 20 ks, celkom 280 ks cigariet), 17 kusov zn. Chesterfield
RED (pocet kusov cigariet v 1 baleni 20 ks, celkom 340 ks cigariet) a 900 g
spotrebitefského balenia tabaku zn. MARCO POLO, s obsahom 150 g v jednom
baleni, pricom takéto spotrebitelské balenia cigariet, bez platného oznacenia
XXXXXu kontrolnou znamkou sa v zmysle ustanovenia § 9 ods. 1, ods. 2, ods. 7,
ods. 11 zakona ¢&. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v zneni
neskorsich predpisov povazuju za neoznacené, ¢im Slovenskej republike spésobil
unik na spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov vo vyske 316,79 Eur,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 8.10.2020, spisova
znacka 2 Pv 66/20/4406, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim spisova znacka 2Pv 66/20/4406-13
zo dna 08. 10. 2020, pravoplatnym dna 16.10. 2020, podmienecne zastavila trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX za precin porusenia predpisov o Statnych
technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona
na skutkovom zaklade, uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému stanovena skuSobna doba
v trvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna pravoplatnosti uvedeného
rozhodnutia.

U obvineného XXXXX diiom 16.10.2021 uplynula skuSobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania .

Po uplynuti skuSobnej doby bolo vykonané Setrenie, v ramci ktorého bolo
zistené, ze obvineny XXXXX je v mieste trvalého bydliska hodnoteny kladne, v
obdobi od 16.10. 2020 doposial sa nedopustil Ziadnej trestnej Cinnosti. Obvodné
oddelenie PZ v Topol€anoch oznamilo, ze v evidencii trestnej Cinnosti obvineny
nema iny zaznam, aktualne nie je trestne stihany za inu trestnu Cinnost. Z evidencie
priestupkov vyplynulo, Ze nebol postihnuty v priestupkovom konani. Z odpisu z
registra trestov tiez vyplyva, Zze obvineny XXXXX nebol doposial sudne trestany.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

V pripade obvineného XXXXX s poukazom na vysSie uvedené skutocnosti
mozno konStatovat, ze v skuSobnej dobe sa osvedcil

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Danka Matejovova
prokuratorka



