OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 455/19/2206-49 Skalica 02.11.2021
EEC: 2-20-609-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 14, 908 51 XXXXX
adresa na doruCovanie pisomnosti: 14, 908 51 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 1.7.2020, spisova znacka Pv 455/19/2206-26, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

1. Ze dna 27.08.2019 v Case okolo 10.00 hod v obci XXXXX po vzajomnej



dohode prisli k oplotenému pozemku rodinného domu €. 22, kde si vSimli, Zze
vstupna kovova brana je neuzamknuta. Nasledne XXXXX si kovovu

branu pootvoril a voSiel na pozemok, kde z pozemku odcudzil 5 ks
hrubostennych trubiek o dizke 1,5 m, ktoré spoloéne s XXXXX nalozil

na prinesenu karu a z miesta odisli do mesta XXXXX, ¢im majitelke Johane
Konecnej, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX €. 22 spésobili Skodu vo vyske
14,40,-Eur odcudzenim trubiek.

2. Ze dna 31.08.2019 v €ase okolo 10.00 hod v zahradnej osade zv. ,Pod

zadnou horou” v k.u. XXXXX po vzajomnej dohode prisli k pozemku zahradnej
chatky €. 2104, ktory bol riadne oploteny, kde nasledne XXXXX vyliezol

na kovovu branku oplotenia, ktora bola riadne uzamknuta, ktoru preliezol, ¢im

sa dostal na pozemok zahrady, kde z pozemku zobral 7 ks Zelenych

hrubostennych trubiek o dizke 1,5 metra, ktoré nasledne prehodil cez

oplotenie pozemku, kde ich potom spolocne XXXXX a XXXXX

poukladali na prinesenu karu a z miesta odisli do mesta XXXXX, ¢im majitelovi
XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, XXXXX €. 1432/34

sposobili Skodu vo vyske 19,44 ,-Eur.

3. Ze dna 14.11.2019 v Case asi 0 17.00 hod. po spolo¢nej dohode prisli na
miestne futbalové ihrisko v obci XXXXX k budove spolo¢nych kabin a baru

a tuna pristupili ku okienku veducemu do baru, ktoré je vo vyske 1,2 metra od
zeme a toto bolo opatrené ochranou kovovou mrezou priskrutkovanou o ram
dreveného obloka. Nasledne XXXXX rukami a svojou silou vytrhol

ochrannu kovovu mrezu od obloka a tuto potom odlozil na zem pod oblok

a potom rukami pretlacil smerom do vnutra objektu pootvorené drevené okno.
Cez takto otvoreny oblok vliezol do vnutra baru, kde vo vnutri potom priSiel ku
mraziacemu boxu nachadzajucom sa v bare a z tohto potom odcudzil celkovo
30 ks nanukov réznych znaciek, dalej z miestnosti odcudzil odloZenu jednu
prepravku s 20 ks 0,5 litra fliaS s pivom zn. FELBER, 2 ks flia$ 0,7 litra bieleho
vina nezistenej znacky a tieto veci podal cez oblok, ktorym vosiel do vnutra
XXXXX z Trnovca, ktory Cakal vonku a daval pozor a potom XXXXX

XXXXX nasledne preSiel do miestnosti, ktora sluzi ako herria a odtial odcudzil
volne odlozeny tablet zn. XXXXX 7.0“ Ciernej farby, nez. vyr. Cisla,

¢im odcudzenim uvedenych veci spdsobil firme pod obchodnym menom
RAMARTE s.r.0. so sidlom XXXXX 16, ICO: 51 631 440 $kodu na
odcudzenych veciach v celkovej vySke 104,-Eur a poSkodenim mreZzi obloka
Skodu vo vyske 10,-Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 1.7.2020, spisova
znacka Pv 455/19/2206-26, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresnej prokuratorky v Skalici sp. zn. Pv 455/19/2206-26 zo dna
01.07.2020 bolo podmienectne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX,
trestne stihanému Okresnym riaditelstvom PZ v Skalici, Obvodnym oddelenim PZ



XXXXX pod CVS: ORP-340/HO-SI-2019 pre predin poru$ovania domovej slobody
spolupachatefstvom podfa § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zdkona a pre precin kradeze
spolupachatefstvom podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona, priCom mu bola
uréena skuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Predmetné rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dna 15.07.2020, kedy zacala plynut aj skuSobna doba.

Po uplynuti skuSobnej doby dna 15.07.2021 boli vyziadané spravy k osobe
obvineného XXXXX. Z predloZzenych sprav som zistila, Ze obvineny XXXXX je
v mieste bydliska v obci XXXXX hodnoteny pozitivhe, pricom jeho spravanie nebolo
rieSené komisiou verejného poriadku. Podla spravy Okresného riaditelstva PZ
v Skalici, obvodného oddelenia PZ XXXXX sa obvineny v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadneho trestného Cinu
ani priestupku.

Podla odpisu zregistra trestov na obvineného bolo zistené, Ze jediny
a posledny zaznam je prave predmetné podmienecné zastavenie trestného stihania.
Obvineny nebol v skuSobnej dobe odsudeny za iny trestny ¢in, ani vo€i jeho osobe
nebolo vedené a aniinym spdsobom skoncCené trestné konanie. Z uvedenych
predloZzenych materialov som zistila, Ze obvineny viedol v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania riadny zivot, iného trestného Cinu, ani
priestupku sa v predmetnej skusobnej dobe nedopustil. Obvinenému zaroven nebolo
inou prokuraturou alebo sudom podmieneCne zastavené trestné stihanie.

Z vyjadrenia poskodenych XXXXX a Johany Konecnej vyplynulo, Ze obvineny
obom uhradil spdsobenu Skodu v plnej vyske, pricom poskodena XXXXX zaroven
prijala ospravedlnenie obvineného.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sktusobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit spbésobenu skodu a vyhovel aj dalsim
uloZzenych obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom ktomu, Ze v skuSobnej dobe obvineny viedol riadny Zivot,
nedopustil sa Ziadneho dalSieho trestného €inu ani priestupku a uhradil poSkodenym
spésobenu Skodu, mozno konStatovat, Ze podmieneCné zastavenie trestného
stihania splnilo u obvineného svoj vychovny ucel.

Vzhladom na uvedené skutocCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 ods. 4
Trestného poriadku ucCinky zastavenia trestného stihania ( § 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Olga Bakicova
okresna prokuratorka



