OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 70/21/1106-25 Malacky 27.12.2021
EEC: 2-13-316-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 29.01.2021 v Case okolo 12.40 h vo vchode €. 43 v pivniCnych
priestoroch bytového domu na Zahorackej ulici €. 1931 v Malackach fyzicky napadol
poskodeného XXXXX tak, Ze ho zozadu pastou udrel do hlavy, naco poskodeny
spadol na zem, kde obvineny pokracoval v utoku a to tak, Ze kopal do poskodeného
a to do oblasti hlavy, ¢im poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
Mierové namestie XXXXX, spdsobil pomliazdenie hlavy a tvare, mnohopocetné
zlomeniny kosti tvare, zlomeninu nosa, zlomeniny orbity vfavo, otras mozgu fahkého
stupna a trzne zhmozdenu ranu tvare, ktoré zranenia si vyziadali lieCenie v trvani od
29.01.2021 do 30.04.2021,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Malackach, Odboru kriminalnej
policie, 1. Oddelenia vySetrovania, trestne stihal ako obvineného XXXXX pre zlocin
ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ktory
skutok spachal na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade. Dria 08.12.2021 bol na
tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania z dévodu, Ze obvineny nebol v ¢ase skutku pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Preskumanim spisového materialu som zistila, Ze navrh vySetrovatefa PZ je
dovodny.

Obvineny XXXXX sa k trestnému Cinu nepriznal tvrdiac, Zze poSkodeny sa sam
potkol a spadol.

UsvedCovany je vypovedou posSkodeného XXXXX, ktory uviedol, ze dna
29.01.2021 spolu s manzelkou isli k svojej mame a vSimli si, Ze su otvorené dvere do
pivnicnych priestorov. ISli sa pozriet, o sa tam deje. On voSiel dnu a manzelka
zostala stat na schodoch. V tom sa tam objavil XXXXX. Povedal mu ,XXXXX, nedas
s tym pokoj“, o bola narazka na to, Ze ma tam zaveseny boxovaci mech, do ktorého
ked kope, je strasne pocut, priCom to byva hocikedy aj v noci. Manzelka s nim nie€o
rozpravala a ked sa vracal k manzelke, zacitil uder do hlavy, nasledkom ¢oho spadol
na zem, kde XXXXX pokracoval v utoku a kopal ho do hlavy. Manzelka ho chcela
branit, tak ju tiez udrel do hrudnika so slovami, ze ju rozkope a utiekol prec. Zhodne
s vypovedou poskodeného vypovedala aj oCita svedkyria XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictva, vypracovaného
XXXXX vyplyva, Ze poskodeny utrpel pomliazdenie hlavy atvare, mnohopocetné
zlomeniny kosti tvare, zlomeninu nosa a zlomeniny orbity vliavo. Celkovu dobu
lieCenia poskodeného znalec urcil na 2 az 3 mesiace.

Z vykonaného dokazovania mozno nepochybne vyvodit, Ze skutok, pre ktory
bolo zacCaté trestné stihanie, sa stal, je trestnym cinom ajeho pachatefom je
obvineny XXXXX.

KedZe spravanie sa obvineného vzbudilo podozrenie o jeho psychickom
zdravi, na navrh vySetrovatela PZ sudca pre pripravné konanie Okresného sudu
XXXXX vydal dia 13.10.2021 pod sp. zn. 0Tp/502/2021 prikaz na vySetrenie jeho
duSevného stavu. Do trestného konania bola nasledne pribrata znalkyna z odboru
zdravotnictva, odvetvie psychiatrie, XXXXX. Zo zaverov jej znaleckého posudku
vyplyva, zZe obvineny v Case spachania skutku trpel duSevnou psychotickou
poruchou - paranoidnou schizofréniou, poruchami  psychiky a spravania,
halucinaciami a pocitmi prenasledovania, ktoré boli zapriCinené uzivanim
kanabinoidov a psychostimulancii. Vzhfadom na symptémy paranoidnej schizofrénie
nebol schopny ovladat’ svoje konanie, konal pod vplyvom bludného presvedcCenia,
jeho ovladacie schopnosti boli kompletne vymiznuté. Na svoje konanie nema realny
nahfad, nechape zmysel trestného konania a ako pacient trpiaci schizofréniou nie je
schopny vystupovat pred sudom a nalezite sa obhajovat. Aktualne pobyt obvineného
na slobode pre spoloCnost nie je nebezpecny, nakolko po trojmesacnej lieCbe
v psychiatrickom ustavnom zariadeni, pravidelne uziva lieky, od drog abstinuje



a momentalne netrpi bludmi a halucinaciami. Su€asne navrhuje obvinenému ulozit
ochranné psychiatrické lie¢enie ambulantnou formou.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

Vychadzajuc zo zaverov znaleckého posudku z odboru psychiatrie som
dospela k zaveru, Ze obvineny v Case spachania skutku nebol schopny rozpoznat
protipravnost svojho konania ani svoje konanie ovladat, nie je teda trestne
zodpovedny, preto bolo potrebné trestné stihanie voci jeho osobe zastavit'.

S poukazom na uvedené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viola Cehlarikova
prokuratorka



