OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 367/17/1107-38 Pezinok 25.11.2021
EEC: 2-14-227-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: machinacie pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe podla
§ 266 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: machinacie pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe podla § 266 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok
zodna 15.4.2019, spisova znacka Pv 367/17/1107, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako zamestnanec obce XXXXX povereny na vykonavanie prieskumu trhu v sulade

so Smernicou o verejnom obstaravani obce XXXXX zo dnha 10.oktébra 2008, v
suvislosti s verejnym obstaravanim, ktorého predmetom bolo poskytnutie sluzieb -
dodavanie Cistiacich prostriedkov, nepostupoval zakonom stanovenym postupom
podla § 91 ods. 1 pism. a) Zakona o verejnom obstaravani €. 25/2006 s poukazom



v

na § 4 ods. 3 pism. a) Zakona o verejnom obstaravani ¢. 25/2006, verejné
obstaravanie nerealizoval cestou EKS (elektronicky kontraktaény systém), nasledne
v zapisnici z vyhodnotenia ponuk zo dnha 04.02.2015 vyhodnotil z cenovych ponuk
troch zaujemcov spol. XXXXX s.r.0., spol. XXXXX, a.s. - organizac¢na zlozka a spol.
XXXXX s.r.o., pricom spol. XXXXX ,s.r.o vyhodnotil na zaklade najnizSej cenovej
ponuky ako uspesSného uchadzacCa, prieskum trhu vSak realne nevykonal, spol.
XXXXX, s r.0. a spol. XXXXX

XXXXX a.s. organizacna zlozka ziadnym spésobom neoslovil, uvedené spoloCnosti

o predmetnom verejnom obstaravani nemali Ziadnu vedomost, ¢im konal v rozpore s
§ 9 ods. 1, ods. 3 zakona €. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v platnom zneni, o
povinnosti verejného obstaravatefa a obstaravatela pri zadavani zakaziek
postupovat podfa tohto zakona, uplatiovat princip rovnakého zaobchadzania,
princip nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov, princip transparentnosti a
princip hospodarnosti a efektivnosti, ¢im zadovazil spol. XXXXX, s.r.o0. so sidlom
XXXXX neopravneny prospech vo forme Cistého zisku zo ziskanej zakazky vo vyske
4.000,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok zo drfia 15.4.2019, spisova
znacka Pv 367/17/1107, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Pezinok sp. zn. Pv
367/17/1107-34 zo dnia 15.04.2019, pravoplatnym dna 17.05.2019, bolo podla §
216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX pre pre€in machinacie pri verejnom obstaravani a verejnej
drazbe podfa § 266 ods. 1Trestného zakona a suCasne mu bola ulozena skusobna
doba v trvani 24 /dvadsat’styri/ mesiacov, ktora zacala plynut pravoplatnostou tohto
rozhodnutia, t. j. diom 17.05.2019.

Po uplynuti skuSobnej doby boli cestou PZ vyzZiadané spravy o povesti
obvineného z miesta jeho bydliska, zabezpe€eny vypis z registra priestupkov a bol
zabezpeceny aktualny odpis z registra trestov na obvineného.

Z uvedenych materialov som zistila, Ze obvineny viedol v skuSobnej dobe
podmienecne zastaveného trestného stihania riadny zivot, iného trestného Cinu ani
priestupku sa nedopustil atiez nebolo vo€i nemu prokuraturou podmienecCne
zastavené trestné stihanie v inej trestnej veci. Su€asne zo spravy policajta OR PZ
Pezinok, odbor kriminalnej policie zo dna 22.11.2021 vyplyva, ze aktualne nie je
vedené proti obvinenému Ziadne trestné stihanie za skutok spachany v skusSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda



uznesenie.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Silvia Kollarova
prokuratorka



