OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 49/19/8803-23 Kosice 11 29.12.2021
EEC: 2-64-971-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno b Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: KoSice
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Kosiciach a inde od 1.11.2012 riadne neplni vyzivovaciu povinnost k svojej dcére
mal. XXXXX., nar. XXXXX a k svojmu synovi mal. XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu tato
vyplyva priamo zo zakona o rodine a vySka ktorej mu bola urCena rozsudkom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. XXXXX/2011-63 zo dna 5.10.2012, pravoplatnym
dna 14.11.2012, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzZivu dcéry sumou vo vyske
60,-€ a na vyzivu syna sumou vo vyske 40,-€ od 1.12. 2011 do buducna k rukam
matky, Cim takto XXXXX, nar. XXXXX, bytom ul. XXXXX XXXXX, za obdobie od
1.11.2012 dlhuje na vyzivhom sumu vo vySke 1.350,-€,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach
Obvodného oddelenia KoSice - Sidlisko KVP sp. zn. ORP-XXXXX/KV-KE-2013 zo
dria 4.9.2013 bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a sucCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo XXXXX, nar. XXXXX,
vznesené obvinenie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, zev
KoSiciach a inde od 1.11.2012 riadne neplni vyZivovaciu povinnost k svojej dcére
XXXXX., nar. XXXXX a k svojmu synovi XXXXX., nar. XXXXX, hoci tato mu vyplyva
priamo zo zakona o rodine a vySka ktorej mu bola uréena rozsudkom Okresného
sudu KosSice Il sp. zn. XXXXX/2011-63 zo dna 5.10.2012, pravoplatnym dna
14.11.2012, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry sumou vo vyske 60,-€ a
na vyzivu syna sumou vo vyske 40,-€ od 1.12. 2011 do buducna k rukam matky, ¢im
takto XXXXX, nar. XXXXX, bytom ul. XXXXX XXXXX, za obdobie od 1.11.2012
dlhuje na vyzivnom sumu vo vyske 1.350,-€.

Dna 6.5.2014 bol z dévodu vecnej prislusnosti spisovy material na dalSie
konanie odstupeny vySetrovatelovi Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach Odboru
kriminalnej policie KoSice sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-KE-2014, ktory skutok v dalSom
konani kvalifikoval podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
s poukazanim na § 138 pism. b) Trestného zakona, kedZe obvineny neplatil vyzivné
po dlhSi Cas.

Vyzivovacia povinnost obvineného bola objektivizovana najma rodnymi listami
maloletych XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX a rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il sp. zn. XXXXX/2011-63 zo dna 5.10.2012 v konani o upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 26.11.2021 svoje konanie
uprimne lutuje a na svoju obranu uviedol, Zze koncom r. 2012 odiSiel do Anglicka,
kedy neplatil vyzivne, lebo spocCiatku nemal pracu, avSak ked sa zamestnal, zacal
pre deti posielat peniaze a aj darCeky a obleCenie. V su€asnosti je po uraze invalidny
dochodca, pricom z doéchodku v Anglicku je schopny plnit svoju vyzivovaciu
povinnost.

Byvala druzka obvineného XXXXX, vo svojej vypovedi zo dna 9.11.2021
uviedla, Zze obvineny XXXXX po odchode do Anglicka jej spocCiatku niCim neprispieval
na vyzivu ich deti, avSak od konca roka 2014, kedy sa normalne zamestnal, jej
doposial riadne uhradza bezné vyzivné na ich deti a tak isto jej vyplatil aj dlzné
vyzivné od novembra 2012 vo vysSke 1.650,-€, pricom v kritickom obdobi sa
v hmotnej nudzi neocitla. Peniaze jej posiela poStou a taktiez prostrednictvom jeho
matky XXXXX, ktora vo svojom vysluchu zo dna 9.11.2021 tuto skutoCnost' potvrdila
a predlozila aj poStové poukazy o uhrade vyZivného. O uvedenych uhradach
informovala aj UPSVaR na Stani¢nom namesti v KoSiciach.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze boli naplnené podmienky zaniku trestnosti
trestného Cinu podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pretoZe obvineny do
skonCenia pripravného konania splnil svoju povinnost a trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, nakolko maloleti nudzou netrpeli.

S prihliadnutim na vSetky uvedené skutoCnosti, bolo potrebné rozhodnut
v zmysle vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obv. XXXXX podla §
215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stela Vasilova
prokuratorka



