OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 469/21/7707-31 PreSov 16.12.2021
EEC: 2-58-1186-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 20.09.2021, UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 20.09.2021 v Case okolo 12.00 hod. pred zatvorenymi vstupnymi dverami do
bytovej jednotky na prvom poschodi v rodinnom dome na ul. Zelezniénej 3 v PreSove
vulgarne nadaval a vyhrazal sa XXXXX, ktora tiez byva v tomto rodinnom dome a
bola vo svojom byte za zatvorenymi dverami, a to slovami ,zastrelim ta ty kurva,
spolupracuje$ s policajtkou Vargovou, ktora je tiez s mafiou a chcete ma zabit,
chcete ma dat zavrazdit, ked vyjde$ vonku bude$ zastrelena dopici, ty svifa, ludia
sa pomstia, piCa glupa, si si myslela, ze ja vam na to nepridem, mena tych fudi
okamzite, svine jedne vyjebané, kurvy jak sa boja vyjst vonku dopici, jak sa boja,
pojdete Sicke dopiCi, kefo vas tam je" a nasledne na to neznamym predmetom silno
buchol do plechu, €im takto u poskodenej XXXXX z PreSova svojim konanim,
vzhladom na jeho predchadzajuce spravanie sa v minulosti, vyvolal strach a vzbudil
u nej dévodnu obavu o zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ zo diia 20.09.2021 pod sp. zn. CVS:
ORP-1074/SE-PO-2021 bolo zacCaté trestné stihanie pre prec€in nebezpeéné
vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na
§ 139 ods. 1 pism. f/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené v predmetnom uzneseni.

Dria 20.09.2021 povereny prislusnik PZ uznesenim pod sp. zn. CVS: ORP-
1074/SE- PO-2021 vzniesol obvinenie osobe XXXXX, nar. XXXXX v PreSove, trvale
bytom XXXXX XXXXX, Nizna Sebastova - XXXXX za predin nebezpeéné vyhrazanie
podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie §
139 ods. 1 pism. f/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
v predmetnom uzneseni.

V priebehu pripravného konania, vzhfadom k pochybnostiam, i spravanie a
vystupovanie obvineného pred OCvTK, beznom Zivote, ako aj v dobe spachania
skutku je v sulade s § 23 Trestného zakona, sudca pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX pod sp. zn. 6Tp/69/2021 zo dna 25.10.2021 vydal prikaz na pribratie
znalca z odboru psychiatria, za u€elom vySetrenia dusevného stavu obv. XXXXX.

Dna 14.12.2021 predlozil policajt navrh na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku. Preskumanim vySetrovacieho spisu
som zistil, Ze navrh policajta je zakonny a opodstatneny aje potrebné trestné
stihanie v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavit'.

Svedkyfia - posSkodena XXXXX pri svojom vysluchu uviedla, ze byva v
dvojposchodovom rodinnom dome na Ul. Zelezniénej &. 3 v Presove, ktory je v
podielovom vlastnictve, polovicu domu vlastni jej otec a druhu polovicu vlastni
XXXXX, ktora je sestrou XXXXX. Tento byt maju uzamknuty dverami, avSak v ramci
rodinného domu maju spolo¢né schodisko s XXXXX, ktory byva na 2. poschodi tohto
rodinného domu.

Dalej uviedla, Ze je psychiatricky pacient, uz 15 rokov sa lie¢i na panicku
poruchu, pricom jej zdravotny stav sa zhorSuje uz dva roky. XXXXX, ktory je jej
bratranec, sa jej v pravidelnych intervaloch vyhraza zabitim, asi dvakrat do mesiaca
za posledné dva roky, Ze ju zabije z dovodu, Zze spolupracuje s policiou, ktora je
mafia. DneSného dria 20.09.2021 v Case okolo 12.00 hod. pred jej vstupnymi
dverami do jej bytovej jednotky na 1. poschodi v ramci rodinného domu na UL
Zelezniénej, sa jej vyhrazal slovami ,zastrelim ta ty kurva, spolupracuje$ s
policajtkou Vargovou, ktora je tiez s mafiou a chcete ma zabit, chcete ma dat
zavrazdit". ,Ked vyjdeS vonku budes zastrelena dopici." Ty svina, ludia sa pomstia,
pi€a glupa, si si myslela, Ze ja vam na to nepridem, mena tych [udi okamzite, svine
jeden vyjebané, kurvy jak sa boja vyjst vonku dopi€i, jak sa boja, pdjdete Sicke
dopici, kefo vas tam je" a nasledne na to vystrelil do nejakého plechu. Ona to
nesledovala, lebo sa bala vystrcit hlavu von oknom. Kvéli XXXXX nevychadza vébec
z domu, zo svojej bytovej jednotky. Tak sa ho boji, Ze z rodinného domu nevysla v
obdobi 1 roka. Jediné miesto, kde chodieva je jej psychiatricka MUDr. Repikova,
ktora sidli na Mukacevskej ulici. Na kontroly k nej chodieva kazdé 2 mesiace. Ma
obrovsky strach, ze XXXXX TobiaS by mohol svoje vyhrazky naplnit a zastrelit' ju,



kedZe sa jej neustale vyhraza vrazdou, povedal, ze pokial nebude mftva, tak nebude
mat’ pokoj. Dnes to nikto nepocul, ked sa jej vyhrazal, avSak urobila si zvukové
nahravky z toho, ako sa jej vyhrazal. Ked vykrikoval, ze ju zastreli, Ze spolupracuje s
policajtkou, a dalSie vulgarizmy a vyhrazky, tak stal priamo za vstupnymi dverami do
ich €asti rodinného domu, na dvere nebuchal. Ale minule, ked volala Policiu, tak ich
rozbil, je tam velka diera, bolo to dokumentované ako priestupok. V minulosti ju
fyzicky nenapadol, nikdy sa jej ani nedotkol, ale asi preto, Ze nikdy nevySla spoza
dveri. Absolutne nevychadza. Naposledy ho videla fyzicky zoci vo&i pred rokom.
Vtedy na nu kriCal mafianka a utekal pre¢. Odvtedy ho pocula iba spoza dveri,
pripadne ho pocula cez otvorené okno, ked vrieskal. Ona ani hlavu nevystrci, lebo
nevie, aku zbran nosi pri sebe. Na balkone ma plachtu, aby bolo vSetko zakryté, aby
ho vébec nevidela, pretoze taky strach ma z neho. Bezne po ulici vykrikuje, ze je
kurva mafianska a pod.

Obvineny XXXXX Tobia$ pri vysluchu okrem iného uviedol, ze daval na pani
XXXXX 5 az 7 trestnych oznameni za nebezpecné vyhrazanie, ohovaranie, urazku
na cti, nebezpecné prenasledovanie a na jej otca za pomocCovanie cudzieho majetku,
nakolko pomocoval ruru, ktora do pol roka skorodovala, ako aj pristreSok. Podaval to
na prokuratdru, oni sa nepriznali a podania boli zamietnuté. Co sa tyka skutku,
poskodena kazdy den pusta nahravky bud cez telefon alebo maly repracik a vzdy sa
mu tam smeje, pricom je tam vzdy iny hlas. V tych nahravkach sa mu vyhraza, Ze na
mafiu nema, ze schytd gufku. Chodi do prace kazdé rano o 8 hodine zatial
brigadnicky a na buduci tyzdenn mu maju dat zmluvu. Ked chodi do prace poskodena
zo svojej fajCiarskej izby cez okno otvorené na vetratku mu hovoria pozri sa jak
vyzeras, Ze si hlupy, nadavaju mu, mysli, Zze ho nebezpecne prenasleduju.

Ked pride z prace, umyje sa, ide na pivo a vie, ze niekomu hovori, alebo mu
to piSe, ze o mam obleCené. To, Ze to piSe to si mysli. Hovori to mame, alebo cez
vysielaCku alebo cez facebook, on to poc€uje, ¢im ho provokuje. Jej syn Damian
vykrikoval v roku 2019-2020 po ulici, Ze obvineny ma HI V, Ze je blb. Co sa tyka
odpocuvacieho zariadenia, ktoré s uvadzal na svojom vysluchu, to uvadzal preto,
lebo mu Spehuje internet. Dal graficku kartu na bazo$.sk a zo spodu uz pocul, ze
graficku kartu predava, bud mu musi sledovat internet alebo niekto iny sleduje
internet a dava jej informacie. Obvineny pochybuje, Zze by to nasla, ak by pozerala
bazos.sk nakolko nema jeho telefonne Cislo a je tam milion veci. Odmieta, Ze by sa
jej vyhrazal zoCi do ocCi, ze ju zabije, a inym spésobom cez dvere. Len jej povedal,
nech prestane vypustat tie nahravky. Jeho sestre tiez pisala v roku 2016-17 ¢i je
nafetovana, ona je inzinierka oproti nej a ¢aka tretie dieta. Bratovu dcéru ohovarala
na SekCove asi v roku 2016-17, ked bola opita. Obvineny ma doma kusu a vie o nej
aj XXXXX. Vie o tom, lebo tuto kusu skusal raz na dvore, praskla mu tetiva a odvtedy
je nepouzitelna, ma knizku na pripravu na zbrojny preukaz, bude si robit zbrojny
preukaz, lebo Clovek nikdy nevie s akou organizovanou skupinou sa poskodena dala
ona dokopy. V minulosti robila spolo¢nicku v zahraniCi, teda jej to vybavil, jedine
nejaky mafian. Zbran si chce vybavit pre svoju bezpeénost alebo na Sportovu
strelbu. Pre svoju bezpecnost’ lebo v roku 2019 ho uz do Prahy nahanali nejaki
ludia, ukazovali mu rukou pistol, ze ho zastrelia, nahananie zacalo od Popradu az do
Prahy a tam vystupil. Tam sa mu ten Clovek vyhrazal, bolo ich tam viacej, mohla to
byt mafia. Prenasledovali ho potom cely den, ked iSiel z Prahy do Olomouca boli tam
znova, skoncilo to asi po 3 mesiacoch v PreSove, ked sa vratil domov. Tych, ¢o sa
mu vyhrazali bolo asi 100 aj tu podaval trestné oznamenie. V trestnej Cinnosti



nebude pokracovat, ma doma mamu, ma 71 rokov, otec je ledva chodiaci ¢lovek. Na
CPZ rozmysflal bud sa s XXXXX porozprava, daju spolu kavu, ak mu otvori dvere,
nech s tym pustanim nahravok prestane. Mysli si, ze ho chce dostat’ do basy. Mysli
si, ze prestane pustat nahravky, ked sa s nou spriateli. Obvineny sa s fiou
nespriatelil, nakolko v roku 2016 sa mu vyhrazala, Ze dostanem gulku. Uviedol, Ze
ked jej rozbil dvere pastou, tak tiez pustala nahravky.

Zo spracovaného znaleckého posudku znalca z odboru Zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie Psychiatria XXXXX jednoznacne vyplyva, Ze obvineny v Case
skutku trpel a v sucCasnej dobe trpi zavaznou dusevnou chorobou a to paranoidnou
schizofréniou a taktiez, Ze obvineny v €ase spachania skutku pod vplyvom dusevne;j
choroby, ktorou trpi nebol schopny rozpoznat nebezpelenstvo a protipravnost
svojho konania a nebol schopny svoje konanie ovladat, tieto schopnosti boli v ¢ase
skutku vymiznuté. Taktiez je potrebné poukazat nato, ze znalkyna je toho nazoru, ze
z hladiska psychiatrického bez adekvatnej psychofarmakologickej lieCby je pobyt
obvineného na slobode pre spolocnost nebezpecny, nakolko pod vplyvom poruch
myslenia a vnimania pri oslabenom kontakte s realitou sa obvineny méze dopustit
opat protispoloCenského konania, preto znalkyna odporu¢a sudu nariadit
obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Z vySetrovacieho spisu je dostatocné preukazany zaver, ze predmetny trestny
Cin sa stal, spachal ho obvineny, avSak v Case spachania Cinu trpel vaznou
duSevnou poruchou. Zo zaveru znaleckého posudku je mozne ustalit zaver, ze
obvineny bol v Case spachania skutku nepriCetny, teda z hladiska trestného prava
nebol za uvedeny skutok trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak trestny zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na zistené zavery znaleckého posudku povazujem za preukazane, ze
obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny, a preto bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 dni odo
dnia jeho oznamenia na tunajSiu prokuraturu.

O staznosti rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.

Staznost ma odkladny ucinok /§ 215 ods. 6 Trestného poriadku/.

JUDr. Franti$ek Stefko
prokurator



