OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 225/21/2207-12 Trnava 03.12.2021
EEC: 2-21-2877-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 07.07.2021 v cCase o 23:07 hod. viedla po predchadzajucej konzumacii
alkoholickych napojov ako vodié osobné motorové vozidlo znagky Honda Civic s EC:
TT477CE v Trnave na ulici XXXXX, kde sa pri cuvani z parkoviska pri arealy ASK
Slavia dostatoCne nevenovala vedeniu vozidla a nesledovala situaciu v cestnej
premavke, nasledkom ¢oho lavou zadnou Castou narazila do pravej prednej Casti
vozidla Daewoo Matiz s geskym EC: 8B89402, ktoré bolo zaparkované pred RD &.
34, po naraze si nesplnila povinnost uc€astnika Skodovej udalosti a z
miesta odisla, pri¢om v jazde pokragovala po uliciach XXXXX, Spacginska, Bugianska
a V. Clementisa, kde s vozidlom na parkovisku pri Kauflande zaparkovala, pri
naslednej kontrole hliadkou PMJ XXXXX, kedy sa uz nachadzala na adrese trvalého
pobytu a po opakovanom poZiti alkoholickych napojov bola dfia 7.7.2021 v Case o
23:40 hod. podrobena dychovej skuske pristrojom AlcoQuant 6020 plus,
evidencného Cisla A410065, ktoru vykonala s pozitivnym vysledkom 0,91 mgl/l



alkoholu vdychu a dna 8.7.2021 v C¢ase o 00:01hod. bola podrobena opakovane;j
dychovej skuske, ktoru vykonala s hodnotou 0,89 mg/l alkoholu v dychu, pri¢om
znaleckym dokazovanim bola ustalena hladina etanolu v krvi v Case spachania
skutku minimalne 0,69 g/kg ( promile) a pri udalosti vznikla na vozidle Daewoo Matiz
s EC: 8B89402 osobe XXXXX $koda na majetku vo vyske 370,- Eur

Okresnému dopravnému indpektoratu Okresného riaditelstva PZ v Trnave

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuji, ze nejde o trestny €in,
ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu
XXXXX, pod CVS: ORP-219/DI-TT-TT-2021 zo diia 08.07.2021, bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin ohrozenie pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 02.12.2021 bol na tunajSiu prokuraturu doruc¢eny vySetrovaci spis spolu
s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku pre vysSie
uvedeny skutok.

Na zaklade uvedeného som vramci vykonu prokuratorského dozoru nad
zachovavanim zakonnosti v pripravnom konani v zmysle ustanovenia § 230 ods. 1
Trestného poriadku preskumala vySetrovaci spis a dospela som k zaveru, ze tento
skutok nie je trestnym Cinom ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator postupi vec inému organu,
ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysSetrovania preukazuju, ze nejde o
trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 214 ods. 2 Trestného poriadku policajt postupi vec inému organu, iba
ak vo veci nebolo vznesené obvinenie.

Obvinena XXXXX vypovedala, ze dna 07.07.2021 pracovala v bare Sport
Point v Trnave, kam $la na svojom vozidle Honda Civic EC: TT477CE. V bare
pracovala do 22:00 hod. a nasledne robila uzavierku. PoCas toho vypila jedno
trojdecové pivo a jedno poldeci borovicky. Dopila asi 0 22:50 hod. a nasledne odisla
na vozidle domov. Pri cuvani zacitila, ze do nieCoho narazila, myslela si, Ze to je
smetiak. Jazda domov je trvala asi 2 minuty. Doma vypila dalSie deci borovicky, ¢o
bolo asi 5 minut pred 23:00 hod. Okolo 23:15 hod. priSla hliadka policie, ktora ju
podrobila dychovej skuske. Nafukala skoro 2 promile. K svojej osobe uviedla, zZe
meria 150 cm, vazi 60 kg. Dna 07.07.2021 zjedla misku SoSovicovej omacky a kusok
udeného masa. Ni€ viac nezjedla. Cela vec ju mrzi, alkohol pije iba prilezZitostne.

Zo zaznamu z dychovej skusky vyplyva, Ze obvinena XXXXX dna 07.07.2021
v Case 0 23:40 hod. nafukala 0,9 mg/l alkoholu v dychu a dna 08.07.2021 v Case
0 00:01 hod. 0,89 mg/l alkoholu v dychu.



V procesnom postaveni poSkodeného bola vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze
poskodené vozidlo Daewoo MAtiz, EC: 8B89402 patri priatelovi jej matky XXXXX,
ktoru ju splnomocnil na zastupovanie v trestnom konani. Na vozidle vznikla Skoda vo
vySke 370 Eur, ktoru jej obvinena uz uhradila, preto si narok na nahradu Skody
neuplatnhuje.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
sudne lekarstvo (toxikologia, alkohologia) vyplynulo, Ze na zaklade spatnych
prepoctov hladina etanolu v krvi vodiCky v Case skutku bola najpravdepodobnejSie
medzi - minimalne 0,69 g/kg (promile) a maximalne 1,00 g/kg (promile).

Do vySetrovacieho spisu bolo dalej zadovazené vycislenie Skody, a lustracie
na obvinenu.

Vyhodnotenim dbkazov zabezpeCenych a vykonanych v ramci pripravného
konania a ich naslednym vyhodnotenim mozno konstatovat, Ze skutok sa sice stal,
avSak nejde o trestny Cin, ale skutok by mohol byt posudeny ako priestupok.
Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze obvinena XXXXX viedla vozidlo
Honda Civic s EC: TT477CE po predchadzajiucom poziti alkoholickych napojov. Tato
skutoCnost’ vyplyva z vypovede obvinenej, ktora sa k uvedenému priznala. Zaroven
v8ak uviedla, ze dalSi alkohol poZila aj doma po skutku, pred prichodom policajne;j
hliadky. Prva dychova skuska bola vykonana s Casovym odstupom takmer 1 hodina
po skutku, pri opakovanej dychovej skuske je mozné sledovat klesajucu hodnotu
alkoholu v dychu. K uvedenym dychovym skuskam je potrebné uviest, Ze tento
vysledok moézu ovplyvnit viaceré vonkajSie faktory, a mnozstvo alkoholu v krvi
mozno spolahlivo zistit' iba jej laboratornym vySetrenim. Obvinenej vSak nebola
odobrata krv na toxikologicko-chemicku analyzu. Znalec z odvetvia sudneho
lekarstva preto musel vychadzat' vylu€ne zo zaznamu z dychovej skusky a vyjadreni
obvinenej. V zaveroch posudku skonStatoval, Ze hladina etanolu v krvi vodiCky
v Case skutku bola najpravdepodobnejSie medzi - minimalne 0,69 g/kg (promile)
a maximalne 1,00 g/kg (promile).

Pri rozhodovani o postupeni veci na priestupok boli zohladnené zavery
znaleckého posudku, kedy aj najpravdepodobnejSia maximalna hodnota etanolu
v krvi neprevySuje 1 promile, resp. ide o tu najhrani¢nejSiu moznu hodnotu. Tiez je
potrebné zohladnit' objektivne okolnosti pripadu, ako neodobratie krvi za ucelom jej
spolahlivejSieho laboratérneho vySetrenia, a subjektivne okolnosti na strane
obvinenej. Ide o osobu vysSieho veku, netrestanu, ktora je 16 rokov drzitelkou
vodiCského preukazu, a doposial nebola ani jediny raz priestupkovo postihnuta na
useku cestnej premavky, a ktora v celom rozsahu priznala zodpovednost' za svoje
konanie, skutok olutovala a Skodu v celom rozsahu uhradila.

Vysledky skrateného vySetrovania preukazali, ze konanim obvinenej nedoslo
k spachaniu trestného Cinu, ale ide o skutok, ktory by mohol byt prejednany
Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Trnave, Okresnym dopravnym
inSpektoratom XXXXX ako priestupok, a preto som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Harantova
prokuratorka



