OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 16/20/4404-17 Nove Zamky 18.01.2022
EEC: 2-33-33-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: sprenevera podla § 248 odsek 2, odsek 1 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: sprenevera podla § 248 odsek 2, odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 05.07.1995 do 04.12.1998, kedy bol zamestnany v spolo¢nosti Assi-
XXXXX, a. s., XXXXX, ako garazmajster, na Cerpacej stanici v obci Bifa, postupne
Cerpal do prinesenych bandasiek pohonné hmoty v mnozstve 10.546 litra na kreditné
karty a.s. Assi-XXXXX XXXXX, ktoré pouZil pre svoju potrebu, ¢im Kappa, a. s.,
XXXXX, spbsobil Skodu vo vySke 250.762,10 Sk (8.323,78 EUR),

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.

Odovodnenie:

Uznesenim policajného organu Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS: ORP-14/ST-
1999 zo dna 29.11.1999 bolo podla § 160 odsek 1 Trestného poriadku zacaté



trestné stihanie pre trestny Cin sprenevery podla § 248 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona a dalSim uznesenim vySetrovatela Okresného uradu vySetrovania PZ Nové
Zamky CVS: OUV-85/20-2000 zo diia 15.02.2000 bolo podla § 163 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre trestny €in sprenevery podla §
248 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze v obdobi od
05.07.1995 do 04.12.1998, kedy bol zamestnany v spolocnosti Assi-XXXXX, a. s.,
XXXXX, ako garazmajster, na Cerpacej stanici v obci Bifa, postupne Cerpal do
prinesenych bandasiek pohonné hmoty v mnozstve 10.546 litra na kreditné karty a.s.
Assi-XXXXX XXXXX, ktoré pouzil pre svoju potrebu, ¢im Kappa, a. s., XXXXX,
spbsobil Skodu vo vySke 250.762,10 Sk (8.323,78 EUR).

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ Nové Zamky, Uradu
justiénej a kriminalnej policie CVS: OUV-85/20/2000 zo dia 27.12.2006 bolo podla
§ 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX preruseneg, lebo nemozno pre nepritomnost’ svedka vec nalezite
objasnit.

Uznesenim CVS: OUV-85/20-2000 zo dfia 06.12.2021 vySetrovatel PZ podla
§ 228 odsek 5 Trestného poriadku pokraCoval v trestnom stihani obvineného
XXXXX pre trestny ¢in sprenevery podla § 248 odsek 1,odsek 2 Trestného zakona,
pretoZe dévod na prerusenie pominul.

Dna 13.01.2022 predlozil vySetrovatel PZ navrh na zastavenie trestného
stihania z dévodu podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom
na ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku, Ze trestné stihanie je
nepripustné z dévodu premlcania.

V priebehu vySetrovania bol vykonanym dokazovanim zisteny a preukazany
skutkovy stav veci, oktorom nie su dbévodné pochybnosti, ato vrozsahu
nevyhnutnom na jeho rozhodnutie. VSetky okolnosti a dosial vykonané dbdkazy
nasvedcuju tomu, Ze obvineny XXXXX spachal trestny €in sprenevery podla § 248
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, Co je potvrdené vysluchmi zastupcu
poskodenej, spolocnosti XXXXX, XXXXX, Csabu Vinczeho, XXXXX, XXXXX, svedka
Ing. Szilarda Kozmu, ale aj listinnymi dékazmi, najma potvrdenkami o odbere tovaru
na Cerpacej stanci, vyCislenim Skody a iné.

Podla § 2 odsek 1 trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona
ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi spachanim cinu a
vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Podla § 248 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona platného do 31.12.2005 za
trestny Cin sprenevery bolo mozné ulozit' trest odnatia slobody na Sest mesiacov az
tri roky.

Podla Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich zmien platného
v sucCasnosti, prichadza do uvahy pravna kvalifikacia konania obvineného ako precin
sprenevery podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, za ktory
Trestny zakona umoznuje ulozit’ trest odnatia slobody na jeden rok az pat rokov.

Z uvedeného je zrejmé, Ze pre obvineného je priaznivejSia kvalifikacia podla
Trestného zakona platného v Case spachania skutku.

Podla § 87 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona trestnost Cinu zanika
uplynutim premlcCacej doby, ktora je pat rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon
v osobitnej Casti dovoluje ulozit’ trest odfiatia slobody s hornou hranicou trestne;j
sadzby, najmenej tri roky.

Podla § 87 odsek 2 Trestného zakona do premlcacej doby sa nezapocCitava



a) doba, po ktoru nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu
prekazku,

b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine s umyslom vyhnut sa trestnému
stihaniu,

c) skusobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktoru bolo do¢asne odloZzené vznesenie obvinenia, alebo

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.

Podlfa odsek 3 tohto ustanovenia a premiCanie trestného stihania sa
prerusuje
a) vznesenim obvinenia pre trestny &in, o ktorého premiCanie ide, ako aj po fiom
nasledujucimi ukonmi organu ¢inného v tresthom konani, sudcu pre pripravné
konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa, alebo
b) ak pachatel spachal v premICacej dobe umyselny trestny Cin.

Podla odseku 4 tohto ustanovenia preruSenim premiCania sa zaCina nova
premlcacia doba.

Preskumanim vySetrovacieho spisu a jeho konceptu som zistila, Ze premlcacia
doba, po ktoru bolo trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX preruseng,
spoCivala, ato od 06.02.2007 do 06.12.2021, teda od pravoplatnosti rozhodnutia
vySetrovatefa PZ o preruseni trestného stihania do doby pokraCovania v tresthom
stihani. Preto trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX v predmetnej veci
nie je premlicané.

Z odpisu registra trestov zo dna 06.12.2021 vyplyva, ze obvineny XXXXX
nebol odsudeny za ziadny trestny ¢in.

Z umrtného listu matricného uradu Obce Farna vyplyva, Ze obvineny XXXXX
dria 25.01.2021 zomrel.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Sopkuliakova
prokuratorka



