OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 476/21/7707-7 PresSov 10.01.2022
EEC: 2-58-19-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: namestnicka okresného prokuratora Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 8 odsek 1
pismeno a) zakona €. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 01.01.2021 doposial v obci XXXXX, okres XXXXX a inde ako biologicky
otec maloletych deti XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar.
XXXXX umyselne riadne a v€as neplnil vyZivovaciu povinnost na svoje maloleté
dcéry aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu v XXXXX sp. zn.
30P/103/2020-62 zo dna 14.10.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 24.11.2020
a vykonatefnost dna 21.12.2020, bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletych
XXXXX, XXXXX a XXXXX sumou vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na
kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacne, vzdy do 20. dna v mesiaci vopred k rukam matky,
pocnuc dnom nadobudnutia pravoplatnosti vyroku o rozvode manzelstva opakovane
do buducna, ¢im za uvedené obdobie, po odpocitani zaplatenych sum, mu vznikol
dlha na vyzivnom voci XXXXX vo vySke najmenej 445,35 Eur



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie XXXXX CVS: ORP- 741/1-VYS-P0O-2021 zo dfia 24.09.2021 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zalaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim zo dna 03.11.2021 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Po vykonani skrateného vysSetrovania vySetrovatel Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX dna 04.01.2021 predlozil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh
vySetrovatela je dovodny.

V priebehu pripravného konania bola dna 02.11.2021 vypocuta svedkyna -
poskodena XXXXX, ktora uviedla, zZze je matkou maloletych deti, ktoré ma s
obvinenym XXXXX z ich spoloéného manzelského zvazku. lde o deti XXXXX, nar.
XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, ktoré toho Casu Ziju v
spolo¢nej domacnosti s flou ajej rodi€mi. XXXXX sudu v PreSove sp. zn.
30P/103/2020-62 zo dna 14.10.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna 24.11.2020
a vykonatelnost dna 21.12.2020 bol XXXXX ako jej byvaly manzel zaviazany
prispievat na vyzivu ich deti XXXXX, XXXXX a XXXXX sumou vo vySke 30 % zo
sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené dieta samostatne mesacne, vzdy do
20. dna v mesiaci vopred k rukam matky, pocnuc diiom nadobudnutia pravoplatnosti
vyroku o rozvode manZzelstva opakovane do buducna, av8ak svoju vyzivovaciu
povinnost si riadne jej byvaly muz neplnil. Obvineny jej nezaplatii za obdobie
mesiacov januar, jun, jul, august a september roku 2021, v oktobri jej zaplatil sumu
90,- Eur, ale nema o tom doklad. Tym jej obvineny XXXXX dlhuje na vyZzivhom sumu
vo vySke najmenej 445,35 Eur. Obvineny sa s detmi ako aj jej rodinou nekontaktuje,
o deti nema zaujem a menovana sa k jeho pobytu nevedela vyjadrit. Mal by byt toho
Casu zamestnany a preto by mal mat' peniaze na to, aby vyzivné platil, tak ako mu to
ulozil sud. Dna 28.12.2021 doplnila svoju predchadzajucu vypoved o skutoCnost, Ze
obvineny XXXXX jej zaplatil dlzné vyZivné za cely kalendarny rok 2021 a zaplatil
vyzivné aj mesiac dopredu, za mesiac januar roku 2022 a preto jej uz nedlhuje
Ziadne vyzivné a Ziadala celé konanie zastavit. Neplatenie vyZivného zo strany otca
nemalo na deti nepriaznivé nasledky.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu dfia 22.12.2021 uviedol, Ze potom ako
mu bolo vznesené obvinenie dlzné vyzZivné zaplatil, vratane vyzivného za mesiace
december 2021 ajanuar 2022. Dolozil o tom ustrizky postovych poukazok. Vyuzil
svoje pravo viac nevypovedat.



Sucast'ou vySetrovacieho spis su rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
30P/103/2020-62 zo dria 14.10.2020, pravoplatny dnha 24.11.2020, képie postovych
poukazok ¢.I. 8, 28, Dohoda o uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti
k maloletym detom a urCeni vyzivného C.I. 3, rodné listy maloletych deti C.I. 9-11,
spravy o prijmovych a majetkovych pomeroch obvineného XXXXX, Pracovné
hodnotenie v spolocnosti Marpol s.r.0., XXXXX na obvineného €.I. 58, charakteristika
&.l. 59, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov &.I 61, 62
vySetrovacieho spisu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona s poukazom § 138 pism. j/ Trestného zakona sa dopusti ten, kto
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost vyZivovat iného a Cin pacha zavaznejSim sp6sobom konania, na viacerych
osobach.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazane, ze obv.
XXXXX splatenim celého dlhu na vyZzivnom voCi XXXXX si dodatoCne splnil svoju
vyzZivovaciu povinnost voCi maloletym detom a kedZe jeho konanie nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky, trestnost’ Cinu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie
podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva KendereSova
namestniCka okresného prokuratora



