OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 265/21/3301-9 Banovce nad Bebravou 02.02.2022
EEC: 2-23-49-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 02.11.2021 v Case o 15:45 hod. na ul. Radlinského v Banovciach nad Bebravou
pred prevadzkou rychleho obcerstvenia v objekte byvalej Sokolovne na$la na zemi
vypadnutu pansku perniazenku Ciernej farby, ktoru pri odchode s motorovym vozidlom
zn. BMW X3, ev.C. XXXXX na tomto mieste stratil poSkodeny XXXXX XXXXX,
pefiazenku zodvihla a vlozila do svojej tasky, nasledne si z penazenky prisvojila
finanénu hotovost v celkovej vySke 720,- eur a pefiazenku spolu s jej obsahom,
v ktorej sa nachadzali veci poSkodeného a to obcCiansky preukaz, vodi€sky preukaz,
osvedcenie o evidencii vozidla Cast Il., osvedCenie o0 emisnej a technickej kontrole,
vyhodila do kovového kontajnera v priestoroch arealu autobusovej stanice v meste
Banovce nad Bebravou, ¢im poskodenému spdsobila Skodu celkom 823,49,- eur
spocCivajucu v prisvojeni finanCnej hotovosti vo vySke 720,- eur, prisvojeni
penazenky a nakladoch suvisiacich s vyhotovenim novych dokladov vo vyske 103,49
eur



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada obvinenej nahradit
poskodenému XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX S§kodu vo
vySke 823,49 eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Banovciach
nad Bebravou sp.zn. CVS:ORP-207/BN-BN-2021 zo diia 08.11.2021 bolo podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zatajenie veci podla §
236 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

V priebehu skrateného vySetrovania bola ku skutku vypocuta obvinena
XXXXX, ktora sa k spachaniu stihaného skutku priznala, uznala vinu za jeho
spachanie a Cin ofutovala. V ramci uskutoCneného mediacného konania suhlasila
s podmieneCnym zastavenim trestného stihania a vyhlasila, Ze uvedeny skutok
spachala, pricom nie su pochybnosti otom, ze jej vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a zrozumitelne.

Poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze dna 02.11.2021 po tom, ako
sa pohostil v objekte byvalej Sokolovne na ul. Radlinského v Banovciach nad
Bebravou a ako vySiel pred podnik a nastupoval do auta zn. BMW, ev.¢. XXXXX mu
vypadla Cierna kozZenkova penazenka v ktorej mal finanénu hotovost a doklady.
Stratu penaZzenky zistil asi po piatich minatach od odchodu a po prichode na miesto
straty zistil, Ze starSia pani pefazenku zodvihla zo zeme aiSla smerom
k autobusovej stanici. Okrem finan¢nej hotovosti vo vySke 720,- eur vznikla
poskodenému Skoda aj v suvislosti s obstaranim novych dokladov a to vodiCského
preukazu vo vySke 26,- eur, obCianskeho preukazu vo vySke 36,50 eur, osvedCenia
o evidencii vozidla vo vySke 6,- eur, osvedCenia o emisnej atechnickej kontrole
vozidla vo vySke 20,- eur a penazenky vo vySke 14,99 eur, ktora bola preukazana
pokladni¢nymi dokladmi.

Zo zabezpeCeného kamerového zaznamu vyplynulo, Ze na ul. Radlinského
v Banovciach nad Bebravou sa dna 02.11.2021 v ¢ase spachania skutku nachadzali
osobné motorové vozidla, pri ktorych tri osoby muzského pohlavia konzumovali jedlo.
V Case o 15:45 hod. odisli tieto osoby z miesta na osobnych motorovych vozidlach
smerom k autobusovej stanici a na mieste, kde bolo odstavené vozidlo zn. BMW
Ciernej farby, ev. €. XXXXX bola na zemi pri obrubniku pred prevadzkou v objekte
byvalej Sokolovne periazenka tmavej farby. V smere od gymnazia k autobusovej
stanici kraala osoba Zenského pohlavia, ktora mala obleCenu zimnu bundu a Cierne



nohavice. Tato osoba zdvihla penazenku tmavej farby, vloZila si ju do tasky, ktoru
niesla v ruke a nasledne odiSla smerom na autobusovu stanicu.

Z odpisu registra trestov obvinenej XXXXX bolo zistené, ze obvinena bola
doposial dvakrat sudne trestana, naposledy v roku 1985, pricom v oboch pripadoch
sa na obvinenu hladi, akoby nebola odsudena a z ustrednej evidencie priestupkov
bolo zistené, Ze obvinena sa doposial nedopustila Ziadneho priestupku.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie su odévodneny
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spbésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastavené trestného stihania sa urCi obvinenému skusobna doba na jeden rok az
pat rokov. SkuSobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Ak obvineny v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku v priebehu skuSobne;j
doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa preCinu, pripadne zloCinu alebo priestupku
obdobného charakteru a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato iv priebehu
skusobnej doby, Ze sa vtresthom stihani pokracuje. O osvedCeni sa alebo
o pokraCovani v trestnom stihani bude vydané uznesenie.

Vzhfadom k osobe obvinenej s prihliadnutim k jej doterajSiemu spdsobu zivota
a k okolnostiam pripadu je mozné povazovat vydanie rozhodnutia o podmienec¢nom
zastaveni jeho trestného stihania za dévodné a dostacujuce.

V zaujme dosiahnutia napravy obvinenej a zabezpecenia suladu jej spravania
so zakonom, bola obvinenej urCena skusobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania v trvani 12 mesiacov. Ak obvinena v priebehu skusobnej doby
podmienecného zastavenia nebude viest riadny zivot, prokurator rozhodne, Ze sa
v trestnom konani pokraCuje. V pripade, Ze obvinena bude viest v priebehu
skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania riadny zivot,
prokurator rozhodne, Ze obvinena sa v skuSobnej dobe osvedcila.

Podla § 217 odsek 2 Trestného poriadku ak do dvoch rokov od uplynutia
skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie, Ze sa obvineny osvedcil, a to bez jeho
zavinenia, ma sa za to, Ze sa osvedcil.



Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokurator rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Branislav Zahumensky
prokurator



