OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 40/20/6610-26 Velky Krtis 31.01.2022
EEC: 2-50-30-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla
§ 237 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 11.5.2020, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

po tom, ako bol uznesenim Okresného sudu XXXXX pod ¢€.k. 12Ps/5/2016-8 zo dna
07.10.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 13.10.2016 ustanoveny za
opatrovnika nesvojpravnej XXXXX, nar. XXXXX, a po tom, ¢o Okresny sud XXXXX
rozsudkom ¢€.k. XXXXX zo dfia 27.06.2018, pravoplatnym dna 12.07.2018 schvalil za
nesvojpravnu XXXXX pravny ukon, ktory za nu urobil suidom ustanoveny opatrovnik
XXXXX (obvineny) — kupnu zmluvu uzavretu dria 15.05.2018, ktorej predmetom bol



aj spoluvlastnicky podiel XXXXX na nehnutelnostiach zapisanych na LV €. XXXXX
pre obec a k. Uu. XXXXX ako rodinny dom sup. ¢. 161 na CKN parcelné Cislo 451/2,
garaz sup. €. 350 na CKN parcelné Cislo 451/2, parcela CKN parcelné Cislo 451/2 -
zastavané plochy a nadvoria o vymere 424 m2, parcelné Cislo 451/4 - vinice 342 m2
v podiele Y2, a po tom, ako bola alikvotna Cast dohodnutej kupnej sumy v celkovej
vySke 8.750,00 € v dnioch 06.08.2018 a 27.09.2018 poukazana kupujucou na osobny
ucet Cislo XXXXX vedeny v Slovenskej sporitefni, a. s. na klientku XXXXX, ktorého
disponentom bol ako opatrovnik nesvojpravnej aj obvineny, tento v rozpore s
ustanovenim § 28 Obcianskeho zakonnika, bez suhlasu prislusSného sudu na
réznych miestach Slovenska vybral prostrednictvom siete bankomatov v mesiaci
september 2018 sumu 550,00 €, v mesiaci oktdber 2018 sumu 980,00 €, v mesiaci
november 2018 sumu 230,00 €, v mesiaci december 2018 sumu 120,00 €, v mesiaci
jun 2019 sumu 400,00 € a dna 21.06.2019 vybral z uvedeného uctu v hotovosti
sumu 2.000,00 €, ¢im poskodenej nesvojpravnej XXXXX spdsobil Skodu vo vyske
4.280,00 €

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 11.5.2020, spisova
znacCka XXXXX bola ur¢ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim  prokuratorky  Okresnej prokuratury XXXXX, sp. zn.
XXXXX zo dna 11.05.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 06.06.2020, bolo
trestné stihanie obvineného za precin poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podfa § 237 odsek 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktoré bolo vedené
proti nemu na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené s tym,
Ze podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku, bola obvinenému urCena skusSobna
doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania vtrvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Po uplynuti skuSobnej doby 18 mesiacov bola vyZiadana na obvineného
sprava o povesti z miesta trvalého bydliska, ato z obce XXXXX, a tiez spravy z
Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy a z Obvodného
oddelenia PZ XXXXX. Zo spravy obce XXXXX bolo zistené, Ze spravanie
obvineného nebolo v skuSobnej dobe prejednavané komisiou verejného poriadku. Zo
spravy z miesta trvalého bydliska je tiez zrejmé, ze povest obvineného v mieste
trvalého bydliska je dobra. Zo spravy Obvodného oddelenia PZ XXXXX a
z pripojenej lustracie v systéme AVIiZO vyplyva, Ze obvineny nie je v su&asnosti
trestne stihany. Z aktualneho odpisu registra trestov z07.01.2022 ohfadne
obvineného sa potvrdzuje, ze obvineny nema okrem tohto trestného stihania, ktoré
bolo podmieneCne zastavené, Ziadny zaznam v registri trestov. Ani vnutrorezortnou
lustraciou z 07.01.2022 nebolo zistené ziadne protipravne konanie obvineného
v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania. Z vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR z 07.01.2022 vyplyva, ze
obvineny nebol doposial administrativne postihnuty. Zo spravy Okresného uradu
XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy z 12.01.2022 sa potvrdzuje, ze
obvineny nespachal v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
(od 06.06.2020 do 06.12.2021) Ziadny priestupok.



Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedCil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Obvineny sa podla vykonanych lustracii a zabezpecenych sprav v ramci
skusSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania (od 06.06.2020 do
06.12.2021) nedopustil zZiadnej trestnej cinnosti, ani konania zakladajuceho
priestupkovu zodpovednost. Kladna je aj sprava na obvineného z miesta trvalého
bydliska. Mozno teda konStatovat, ze v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania obvineny viedol riadny zivot. Preto som rozhodla, ze sa v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lucia PauloviCova
prokuratorka



