OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 90/20/6610-24 Velky Krtis 01.02.2022
EEC: 2-50-32-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 3.6.2020, spisova znacka XXXXX, ktorym podfa § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 01.03.2020 v Case o0 18.18 h ako vodi¢ nakladného motorového vozidla zn.
Nissan Navara, ECV: XXXXX, v meste XXXXX, na krizovatke ciest /75 a 11/527, v
km. 158,50, iduc v smere jazdy XXXXX pri prechadzani krizovatkou nevenoval
dostatonu pozornost vedeniu motorového vozidla a na priechode pre chodcov v
uvedenej krizovatke vyznaCenom vodorovnym dopravnym znaCenim €. V 6a a
zvislou dopravnou znackou €. IP 6, nedal prednost chodkyni XXXXX prechadzajucej



vozovku a pri odboCovani dofava z cesty 11/527 v smere od XXXXX na cestu /75,
smerom na obec XXXXX, lavou prednou Castou svojho motorového vozidla narazil
do favej Casti tela v oblasti néh chodkyne, ktora nasledkom narazu spadla na
vozovku, pricom utrpela zlomeninu vnutorného Clenka vlavo s posunom a roztrhnutie
vézov &lenka, pomliazdenie lavého bedrového kibu, roztrhnutie vnutorného boéného
vazu kolena vfavo a roztrhnutie predného skrizeného vazu kolena vfavo, ktoré
zranenia si vyZaduju dobu lieCby a praceneschopnost v trvani 3 mesiace, ¢im porusil
ustanovenia § 4 odsek 1 pismeno c) a f) v nadvaznosti na § 137 odsek 1 zakona ¢.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke o zneni a doplneni niektorych zakonov,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 3.6.2020, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim  prokuratorky = Okresnej prokuratury XXXXX, sp. zn.
XXXXX zo dna 03.06.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 12.06.2020, bolo
trestné stihanie obvineného za precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona, ktoré
bolo vedené proti nemu na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené s tym, Ze podfa § 216 odsek 2 Trestného poriadku, bola obvinenému
ur¢ena skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 18
(osemnast’) mesiacov.

Po uplynuti skuSobnej doby 18 mesiacov bola vyziadana na obvineného
sprava o povesti z miesta trvalého bydliska, ato z mesta XXXXX, a tiez spravy z
Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy a z Obvodného
oddelenia PZ XXXXX. Zo spravy mesta XXXXX z 27.01.2022, z pripojenej spravy
Mestskej policie XXXXX z 26.01.2022 a zo zabezpecCeneho bloku na pokutu série | C.
XXXXX zo diia 13.08.2020 bolo zistené, Ze spravanie obvineného bolo v skusSobnej
dobe rieSené v priestupkovom konani, ked blokom na pokutu série | €. XXXXX zo
dria 13.08.2020 bola obvinenému uloZena pokuta vo vySke 10,- Eur za priestupok
proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. m) zakona o
priestupkoch, ktorého sa dopustil porusenim ust. § 25 ods. 1 pism. 0) zakona C.
8/2009 Z.z., ked stal na platenom parkovisku, pricom nemal zaplateny poplatok za
parkovanie. Uvedené sa potvrdzuje aj zo spravy Okresného uradu XXXXX, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy z 26.01.2022 az pripojeného vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR ztoho istého dna. Zo spravy
Obvodného oddelenia PZ XXXXX z25.01.2022 je zrejmé, Ze obvineny nebol
v skiigobnej dobe stihany za trestny &in. Z pripojenej lustracie v systéme AViZO zo
dna 25.01.2022 sa potvrdzuje, ze obvineny nie je ani v suCasnosti trestne stihany.
Z aktualneho odpisu registra trestov z 17.01.2022 ohladne obvineného vyplyva, ze
obvineny nema okrem tohto trestného stihania, ktoré bolo podmieneCne zastavené,
Ziadny zaznam v registri trestov. Ani vnutrorezortnou lustraciou z 17.01.2022 nebolo
zistené ziadne protipravne konanie obvineného v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania.



Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedCil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Obvineny sa v ramci skuSobnej doby nedopustil Ziadnej trestnej Cinnosti. Zo
zabezpecCenych hodnotiacich sprav je zrejmé, ze obvineny v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania spachal len jeden priestupok nie
zavazného charakteru na useku dopravy. Mozno teda konstatovat, Ze v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania obvineny viedol riadny zivot.
Preto som rozhodla, ze obvineny sa v skusobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania osvedcil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lucia PauloviCova
prokuratorka



