OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 271/21/6613-14 Ziar nad Hronom 30.03.2022
EEC: 2-52-263-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX i
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX

v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody: poSkodenému XXXXX vo vyske 906,40 € a poSkodenej
XXXXX v zast. Mgr, XXXXX XXXXX vo vySke 123,73 €.

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150 €.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
404/ZH-ZH-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia 18.08.2021, v presne nezistenom &ase, okolo 20.30 h, v Ziari nad
Hronom, na ul. XXXXX pred pohostinstvom XXXXX napadol XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bytom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX a to tak, Ze ho sotil a nasledne udrel pastou
do oblasti tvare, nasledkom ¢oho spadol na zem, kde ho kopol nohou do pravého
lica, Cim posSkodenému XXXXX, spdsobil zranenia zlomeninu vonkajSej steny a
spodiny o¢nice vpravo, pomliazdenie nosa zo znamkami krvacania s dobou lieCenia
7 az 14 dni,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia XXXXX CVS:
ORP-404/ZH-ZH-2021 zo dfia 06.10.2021 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté
trestné stihanie za precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zak. a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a nasledne uznesenim CVS. ORP-
404/ZH-ZH-2021 zo dna 17.12.2021 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenia XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, za precin
ubliZzenia na zdravi podfla § 156 ods. 1 Tr. zak. a prec€in vytrZznictva podla § 364 ods.
1 pism. a) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ze

diia 18.08.2021, v presne nezistenom &ase, okolo 20.30 h, v Ziari nad
Hronom, na ul. XXXXX pred pohostinstvom XXXXX napadol XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bytom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX a to tak, Zze ho sotil a nasledne udrel pastou
do oblasti tvare, nasledkom coho spadol na zem, kde ho kopol nohou do pravého
lica, ¢im poSkodenému XXXXX, spésobil zranenia zlomeninu vonkajSej steny a
spodiny oc¢nice vpravo, pomliazdenie nosa zo znamkami krvacania s dobou lieCenia
7 az 14 dni.



Po ukoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik Obvodného
oddelenia PZ XXXXX predlozil spolu so spisovym materialom navrh na podanie
obzaloby.

Po preskimani vy$etrovacieho spisu CVS: ORP-404/ZH-ZH-2021 bolo
zistené nasledovné:

V pripravhom konani bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory vo svojej vypovedi
zo dna 14.01.2022 uviedol, Ze dna 18.08.2021 v ¢ase okolo 20.00 h pred
pohostinstvom XXXXX na Ulici XXXXX, XXXXX sa spocCiatku pohadal s XXXXX,
ktory mal o nom Sirit' reci, Ze kvéli nemu priSiel o vodi¢sky preukaz, Ze ho udal.
Nasledne na to, udrel XXXXX, ktory spadol na zem. V Case, ked eSte XXXXX lezal
na zemi, ho kopol, pricom mieril na plecia, ale trafil mu lice. VSetko ho to velmi mrzi,
vzniknutu Skodu chce uhradit. S XXXXX boli kamarati atoto, ¢o urobil nebolo
spravne, suhlasil by aj s postupom podla § 220 Tr. por.

PoSkodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 04.02.2022 uviedol, Zze dna
18.08.2021 mal konflikt s XXXXX pred pohostinstvom, nakolko tento mu vytykal, ze
ho obvinuje z toho, Ze priSiel kvdli nemu o vodi€sky preukaz. Najprv ho XXXXX stril,
potom sa zacali natahovat. XXXXX ho znova strCil a nasledne na to ho udrel pastou
do tvare, spadol na zem. Ked' leZal na zemi obv. XXXXX ho kopol nohou do pravého
lica. Zranenia, ktoré utrpel ho nijako neovplyvnhovali v beznom zZivote, uz v tom Case
bol na PN (pre iné zranenia/chorobu), tak fungoval ako vzdy. Prikladal si lad, ked' citil
bolest. Pri spani musel lezat' na opacnej strane, aby ho tvar nebolela, avSak svoje
bezné ritualy robil bez obmedzenia. Co sa tyka nahrady na $kodu, tak tuto si
uplatiiuje v zmysle zaveru znaleckého posudku podla bodového ohodnotenia znalca
ako bolestné. Suhlasil s postupom podfla § 220 Tr. por.

PoSkodena XXXXX v zast. XXXXX uviedla, ze konanim obvineného XXXXX
im vznikla Skoda v podobe nakladov na poskytnutu zdravotnu starostlivost pre
poskodeného XXXXX ato vo vySke 123,73,-€, ktoru zZiada od obvineného uhradit.
Zaroven suhlasi s postupom podfa § 220 Tr. por.

Dalej boli vypoéuti svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, priéom
XXXXX potvrdil, ze XXXXX udrel pastou do tvare XXXXX, ktory spadol na zem a na
zemi ho kopol raz do tela araz do hlavy. AvSak nebolo to nejako silno. Vypoved
svedka XXXXX taktiez potvrdila utok obvineného na poskodeného, tak ako to bolo
uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia, ako aj v zmysle vypovedi obvineného
XXXXX, posSkodeného XXXXX a svedka XXXXX. Svedok XXXXX nebol svedkom
priameho fyzického ataku, avSak XXXXX mu po bitke uviedol, Ze sa s Ivanom pobil
preto, Ze ho ohovaral. Svedkyna XXXXX videla Cast utoku, priCom uviedla, Ze
obvineny XXXXX kopol nohou asi 2-krat niekde do trupu, hlavy XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 43/2021 vypracovaného znalcom XXXXX,
v odbore zdravotnictvo a farmacia, odvetvie traumatoldgia vyplyva, Zze poskodeny



XXXXX dna 08.08.2021 utrpel tieto zranenia: zlomenina vonkajSej steny a spodiny
oCnice v pravo, pomliazdenie nosa zo znamkami krvacania. Predpokladana doba
lieCenia bola stanovena na 7 az 14 dni s tym, Ze poSkodeny mohol pocitovat bolesti
strednej aZ nizkej intenzity s postupnym poklesom. Co sa tyka bodového
ohodnotenia, bolestné bolo uréené vo vySke 906,40,-€.

Podla § 156 ods. 1 Tr. zak. kto inemu umyselne ublizi na zdravi, potresta sa
odriatim slobody na Sest’ mesiacov az dva roky.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. kto sa dopusti slovne alebo fyzicky,
verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti
najmé tym, Ze napadne iného, potresta sa odriatim slobody az na tri roky.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj spravy na obvineného. Z odpisu registra
trestov zistujem, Ze obvineny XXXXX nebol doposial sudne trestany. Z vypisu
ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, ze doposial sa dopustil len 3 priestupkov na
useku cestnej dopravy. V hodnoteni jeho osoby Mestom XXXXX je kladné.
Z vykonaného dokazovania bolo jednoznaCne preukazané, ze obvineny svojim
konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podla §
156 ods. 1 Tr. zak. a pre€inu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
Obvineny sa k spachaniu skutku priznal. V danej veci ide o preciny, ktorych trestna
sadzba neprevySuje 5 rokov. VSetky procesné strany (obvineny a poskodeni)
suhlasili s uzavretim zmieru.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Tr. por. schvalit zmier podla odseku 1 nemoZzno, ak
a) trestnym ¢inom bola spésobena smrt’ osoby,
b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo



c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahraniCnému
verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a
v ramci ich zodpovednosti.

Preskimanim spisového materialu zistujem, Zze su splnené podmienky na
postup podla § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineny uzatvoril za asistencie proba¢ného a mediaCného uradnika
Okresného sudu XXXXX dohodu o zmieri s poSkodenym XXXXX dria 15.03.2022 a s
poskodenou XXXXX. zast. XXXXX, v ramci ktorej obvineny dal suhlas k mediacii,
vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, poSkodeny XXXXX uviedol, Ze si
v ramci trestného konania uplatioval narok za bolestné zo spdsobenej ujmy na
zdravi vo vySke 906,40,-€. Tuto Ciastku mu obvineny XXXXX v plnom rozsahu
uhradil. Tiez uviedol, ze prijima osobné ospravedinenie XXXXX, ¢im povaZzZuje svoj
narok v uvedenej veci splneny v plnom rozsahu. Zastupkyna zdravotnej poistovni
XXXXX uviedla, Ze si uplatnila narok spojeny s uhradou z poskytnutej zdravotnej
starostlivosti vo vySke 123,73,-€ a oznamila, Ze obvineny tuto sumu uhradil v plnom
rozsahu. Penaznu sumu urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov vo vySke 150,-€ obvineny uhradil diia 15.03.2022.

Obvineny XXXXX urobil vyhlasenie, Ze sa dopustil skutku, pre ktory je stihany
a zlozil sumu 150,-€ uréenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu
obeti trestnych cinov, poskodenym uhradil Skodu. VSetci ucCastnici, t.j. obvineny
XXXXX, poskodeny XXXXX, poSkodena XXXXX. v zast. XXXXX vyhlasili, ze zmier
uzatvorili slobodne, vazne as jeho schvalenim suhlasia. Obvineny XXXXX nebol
doposial sudne trestany, ma iba 3 zaznamy za menSie dopravné priestupky.
Podmienky na uzavretie zmieru su splnené za preciny, za ktoré Trestny zakon
ustanovuje hornu hranicu dva atri roky. Motiv konania obvineného bol hadka
s kamaratom, pretoze si myslel, Ze ohovaral, Ze poSkodeného oznamil policajtom, za
Co priSiel ovodi¢sky preukaz. Obvineny nezvladol regulovat svoj hnev
a poSkodeného udrel a kopol, priCom intenzitu utokov strednej az slabej intenzity
potvrdili svedkovia aj samotny poskodeny.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvaéli zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachanych trestnych €inov, na mieru
akou bolo trestnymi €inmi dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho
osobné pomery a majetkové pomery som dospela k zaveru, Zze takyto spdsob
rozhodnutia je postaCujuci. Nakolko v danom pripade boli splnené vSetky zakonné
podmienky na tento postup, rozhodla som preto vo veci tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina MoniSova
prokuratorka



