OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 185/20/4401-27 Komarno 03.03.2022
EEC: 2-30-24-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny mladistvy XXXXX po predchadzajucom pokyne od obvineného XXXXX v
Case od 8:00 hod. do presne nezisteného Casu dna 23. aprila 2020 v obci XXXXX z
arealu byvalého druzstva, z presne nezistenej parcely zapisanej na liste vlastnictva
Cislo XXXXX pre katastralne uzemie XXXXX, opakovane prepravil pomocou
kolesového traktora znacky Zetor 5211, EC: XXXXX s nakladnym privesom o
nosnosti 9 ton odpad obsahujuci streSnu krytinu z azbestovo-cementovych viakien,
ktory je podla vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky Cislo
365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldg odpadov klasifikovany pod oznaenim
17 06 05 - stavebné odpady obsahujuce azbest, tento mu na prives podla pokynov
obvineného XXXXX nalozil obvineny XXXXX pomocou pracovného stroja znacky
JCB, EC: XXXXX VIN: XXXXX nasledne bol odpad prepraveny a uloZeny podla
pokynov obvineného XXXXX na pozemky s parcelnym CcCislom XXXXX pre
katastralne uzemie XXXXX, priCom obvineny XXXXX zadal XXXXX pokyn na
zahrabanie odpadu do dvoch vopred vyhibenych jam, ¢o obvineny XXXXX néasledne



sCasti do prichodu policie aj vykonal, pricom tak spolo€nym konanim, bez udeleného
suhlasu podla ustanovenia § 97 odsek 1 pismeno f) zadkona Cislo 79/2015 Z.z. o
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych
predpisov (dalej len ,zakon o odpadoch"), a v rozpore s ustanoveniami § 12 odsek 1,
§ 13 pismeno a), pismeno d) zakona o odpadoch nakladali s nebezpetnym
odpadom spolu o vahe 46,26 tony, kde naklady na vykopové prace, manipulaciu a
zneSkodnenie odpadu boli v rozsahu 16.027,56- eur,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny mladistvy XXXXX po predchadzajucom pokyne od obvineného XXXXX v
Case od 8:00 hod. do presne nezisteného Casu dna 23. aprila 2020 v obci XXXXX z
arealu byvalého druzstva, z presne nezistenej parcely zapisanej na liste vlastnictva
Cislo XXXXX pre katastralne uzemie XXXXX, opakovane prepravil pomocou
kolesového traktora znacky Zetor 5211, EC: XXXXX s nakladnym privesom o
nosnosti 9 ton odpad obsahujuci streSnu krytinu z azbestovo-cementovych vilakien,
ktory je podla vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky Cislo
365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldg odpadov klasifikovany pod oznacenim
17 06 05 - stavebné odpady obsahujuce azbest, tento mu na prives podla pokynov
obvineného XXXXX nalozil obvineny XXXXX pomocou pracovného stroja znacky
JCB, EC: XXXXX VIN: XXXXX nasledne bol odpad prepraveny a ulozeny podla
pokynov obvineného XXXXX na pozemky s parcelnym Cislom XXXXX pre
katastralne uzemie XXXXX, pricom obvineny XXXXX zadal XXXXX pokyn na
zahrabanie odpadu do dvoch vopred vyhibenych jam, &o obvineny XXXXX nasledne
s€asti do prichodu policie aj vykonal, pricom tak spolo€nym konanim, bez udeleného
suhlasu podla ustanovenia § 97 odsek 1 pismeno f) zadkona Cislo 79/2015 Z.z. o
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych
predpisov (dalej len ,zakon o odpadoch"), a v rozpore s ustanoveniami § 12 odsek 1,
§ 13 pismeno a), pismeno d) zakona o odpadoch nakladali s nebezpetnym
odpadom spolu o vahe 46,26 tony, kde naklady na vykopové prace, manipulaciu a
zneSkodnenie odpadu boli v rozsahu 16.027,56- eur,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.



Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny mladistvy XXXXX po predchadzajucom pokyne od obvineného XXXXX v
Case od 8:00 hod. do presne nezisteného Casu dna 23. aprila 2020 v obci XXXXX z
arealu byvalého druzstva, z presne nezistenej parcely zapisanej na liste vlastnictva
Cislo XXXXX pre katastralne uzemie XXXXX, opakovane prepravil pomocou
kolesového traktora znacky Zetor 5211, EC: XXXXX s nakladnym privesom o
nosnosti 9 ton odpad obsahujuci streSnu krytinu z azbestovo-cementovych vilakien,
ktory je podla vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky Cislo
365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldg odpadov klasifikovany pod oznacenim
17 06 05 - stavebné odpady obsahujuce azbest, tento mu na prives podla pokynov
obvineného XXXXX nalozil obvineny XXXXX pomocou pracovného stroja znacky
JCB, EC: XXXXX VIN: XXXXX nasledne bol odpad prepraveny a uloZzeny podla
pokynov obvineného XXXXX na pozemky s parcelnym Cislom XXXXX pre
katastralne uzemie XXXXX, pricom obvineny XXXXX zadal XXXXX pokyn na
zahrabanie odpadu do dvoch vopred vyhibenych jam, &o obvineny XXXXX nasledne
sCasti do prichodu policie aj vykonal, pricom tak spolo€nym konanim, bez udeleného
suhlasu podla ustanovenia § 97 odsek 1 pismeno f) zadkona Cislo 79/2015 Z.z. o
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych
predpisov (dalej len ,zakon o odpadoch"), a v rozpore s ustanoveniami § 12 odsek 1,
§ 13 pismeno a), pismeno d) zakona o odpadoch nakladali s nebezpeCnym
odpadom spolu o vahe 46,26 tony, kde naklady na vykopové prace, manipulaciu a
zneSkodnenie odpadu boli v rozsahu 16.027,56- eur,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Krajského riaditelstva Policajného
zboru v XXXXX vydanim uznesenia podla ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného
poriadku dfia 24. februara 2020, pod spisovou znackou CVS: KRP-69/1-VYS-KN-
2020 (aktualne CVS: PPZ-271/NCK-ENV-NR-2022) vzniesol obvinenie XXXXX,
XXXXX a miadistvému XXXXX pre precCin neopravneného nakladania s odpadmi
podfa ustanovenia § 302 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,



v spolupachatel'stve podla ustanovenia § 20 Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ze obvineny mladistvy XXXXX po predchadzajucom pokyne od obvineného
XXXXX v Case od 8:00 hod. do presne nezisteného €asu dna 23. aprila 2020 v obci
XXXXX z arealu byvalého druzstva, z presne nezistenej parcely zapisanej na liste
vlastnictva Cislo XXXXX pre katastralne uzemie XXXXX, opakovane prepravil
pomocou kolesového traktora znacky Zetor 5211, EC: XXXXX s nakladnym privesom
o nosnosti 9 ton odpad obsahujuci streSnu krytinu z azbestovo-cementovych vlakien,
ktory je podla vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky Cislo
365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldg odpadov klasifikovany pod oznacenim
17 06 05 - stavebné odpady obsahujuce azbest, tento mu na prives podla pokynov
obvineného XXXXX nalozil obvineny XXXXX pomocou pracovného stroja znacky
JCB, EC: XXXXX VIN: XXXXX nasledne bol odpad prepraveny a uloZeny podla
pokynov obvineného XXXXX na pozemky s parcelnym CcCislom XXXXX pre
katastralne uzemie XXXXX, priCom obvineny XXXXX zadal XXXXX pokyn na
zahrabanie odpadu do dvoch vopred vyhibenych jam, ¢o obvineny XXXXX néasledne
sCasti do prichodu policie aj vykonal, priCom tak spolo€nym konanim, bez udeleného
suhlasu podla ustanovenia § 97 odsek 1 pismeno f) zakona Cislo 79/2015 Z.z. o
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich pravnych
predpisov (dalej len ,zakon o odpadoch"), a v rozpore s ustanoveniami § 12 odsek 1,
§ 13 pismeno a), pismeno d) zakona o odpadoch nakladali s nebezpetnym
odpadom spolu o vahe 46,26 tony, kde naklady na vykopové prace, manipulaciu a
zneSkodnenie odpadu boli v rozsahu 16.027,56- eur.

Podla ustanovenia § 302 odsek 1), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, kto
naklada s odpadmi v malom rozsahu v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi
avyda zivotné prostredie do nebezpeCenstva vzniku vacsej Skody, potresta sa
odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky.

V zmysle ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného poriadku, ak je na podklade
zistenych skutoCnosti po zaCati trestného stihania dostatoCne odévodneny zaver, ze
trestny Cin spachala urcita osoba, policajt bez meSkania vyda uznesenie o vzneseni
obvinenia. Podkladom pre vydanie tohto uznesenia z24. februara 2021
v posudzovanej veci bol predovsetkym vysluch svedka - mladistvého XXXXX dria 23.
aprila 2020. Pri vysluchu popisal, ako sa skutok stal, priom sa priznal a usvedcoval i
obvineného XXXXX a obvineného XXXXX, ktori odmietli vypovedat v zmysle
ustanovenia § 130 odsek 2 Trestného poriadku. Zo spachania skutku je obvineny
XXXXX usvedCovany taktiez vysluchmi svedkov kpt. XXXXX a por. XXXXX, ktori
zasahovali na mieste Cinu a jeho tam pristihli, ktoré koreSponduju s ich uradnymi
zaznamami. Tieto vypovede su vSak nepouzitefné v konani pred sudom, pretoze nie
je mozné dodatoCne vypocCuvat zasahujucich policajtov k obsahu vypovede osoby,
ktora bola neskor obvinena, ato eSte za situacie, Ze kpt. XXXXX je uvedeny ako
nezucCastnena osoba pri jej vysluchu z12. juna 2020 na Cisle listu 164
vySetrovacieho spisu.

SkutoCnost, Ze ku skutku ako takému doslo, vyplyva najma z
fotodokumentacii, zapisnic o ohliadkach miesta €inu, znaleckého posudku Ccislo
42/2020 XXXXX, protokolov o skuske, situaéného planu zamerania skladky XXXXX
a vaznych listkov.



Z tychto, ale aj dalSich okolnosti v Case vznesenia obvinenia vyplyval
dostatoCne odévodneny zaver, ze na spachani trestného Cinu sa podiefali vSetci traja
obvineni, preto postup vySetrovatela v zmysle § 206 odsek 1 Trestného poriadku, t. j.
vydanie rozhodnutia o vzneseni obvinenia bolo vyhodnotené ako plne odévodnené
stym, ze v dalSom Stadiu vySetrovania bude vySetrovatel postupovat v sulade
s ustanovenim § 2 ods. 10 Tr. poriadku, teda objasriovat okolnosti svedciace proti
obvinenym, ako aj okolnosti,. ktoré svedCia v ich prospech a zakonnym spésobom
ziskané dbékazy vyhodnoti podfa svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na
starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne.

Pri vysluchoch po vzneseni obvinenia v diioch 13. a 14. septembra 2021 uz
za pritomnosti obhajcov obvineni XXXXX a XXXXX nadalej odmietli vypovedat v
zmysle ustanovenia § 34 odsek 1 Trestného poriadku. Obvineny mladistvy XXXXX
zmenil vypoved tak, ze skutok nespachal, ni€ o nom nevie, v inkriminovany den kosil
travu na inom mieste podla pokynov starostu. V def skutku priSli dvaja policajti za
nim domov, on im aj vtedy povedal toto, ale neverili mu. Potom ho zobrali do XXXXX
na vysluch. Povedali mu, aby povedal, Ze on odpad vozil a nebude Ziadny problém.
Mal strach, bal sa, a preto tak vypovedal.

Aj po vykonani vsetkych do uvahy prichadzajucich dékazov pouzitelnych v
konani pred sudom teda participacia obvinenych XXXXX, XXXXX a mladistvého
XXXXX na spachani vys$Sie uvedeného precCinu preukazana nebola. O spachani
skutku uvedeného vo vyrokovej Casti tohto uznesenia obvinenymi teda aktualne
neexistuje ziaden dbkaz pouzitelny pred sudom.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



