OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 398/21/7707-8 PreSov 23.12.2021
EEC: 2-58-1179-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dina 11.08.2021 v dase okolo 21:30 v obci XXXXX, okr. Sabinov, po
predchadzajucom pozZiti alkoholickych napojov, v umysle zmocnit sa cudzej veci
sprvu pristapil k horskému bicyklu vyrobnej znagky Mayo XC Sport bielej farby,
vyrobné Cislo PI130428621 volne opretému pri vchodovych dverach XXXXX
nachadzajuceho sa v obci XXXXX €. 121, okr. Sabinov, tento bicykel odtial ukradol,
nasledne ho odstavil v garazi v mieste svojho trvalého bydliska na adrese XXXXX €.
179, okr. Sabinov a dalej po tom, €o obvineného XXXXX telefonicky vyzval majitel
bicykla, poSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr. Sabinov, aby mu
bicykel vratil, sa obvineny XXXXX bez bicykla vratil do XXXXX na vySSie uvedenej
adrese, kde po tom, o ho poSkodeny XXXXX opakovane vyzyval, aby mu bicykel
vratil, tohto verejne a na mieste verejnosti pristupnom fyzicky napadol a to tym
spésobom, Ze ho 6 - krat udrel otvorenymi dlafiami po oboch licach, pricom



poskodeny sa branil tym spésobom, Ze obvinenému XXXXX drzal ruky a nasledne
obvineny XXXXX odiSiel z XXXXX pre€ na nezname miesto, ¢im takto kradezZou
horského bicykla vyrobnej znatky Mayo XC Sport bielej farby, vyrobné &islo
P130428621 spésobil poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr.
Sabinov Skodu vo vysSke 470,-Eur a tiez sa obvineny XXXXX dopustil vytrznosti tym,
Ze verejne a na mieste verejnosti pristupnom fyzicky napadol poSkodeného XXXXX,
nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr. Sabinov, pricom mu nespdsobil zranenia, ktoré
by si vyziadali lekarske oSetrenie.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ Lipany uznesenim sp. zn. CVS:ORP-902/LI-PO-2021
z 11.08.2021, podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
preCin kradez podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a nasledne uznesenim
z21.10.2021 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie pre precin
vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. d) Tr. zakona a sucCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre skutok kvalifikovany ako precin
kradez podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spachany vo viac€innom
subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktory
spachal obvineny tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

V zmysle § 216 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti 0
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu som zistil, Zze u obv. XXXXX
su splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podfa §
216 ods. 1 a nasl. Trestného poriadku.

Trestny zakon ustanovuje v osobitnej €asti za precin vytrznictvo podfa § 364
ods. 1 Trestného zakona, ktory je zo spachanym trestnych &inov najprisnejsi, trest
odnatia slobody az na tri roky, a teda horna hranica zakonom ustanovenej trestnej
sadzby zan, pat rokov neprevysuje.



Obvineny XXXXX pri svojom vysluchu konanom drna 05.12.2021 po zakonnom
pouCeni o moznosti podmienecného zastavenia trestného stihania s takymto
postupom suhlasil, prifom vyslovne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory mu bolo
vznesené obvinenie a svoje konanie olutoval. Z vySetrovacieho spisu nevyplyvaju
Ziadne odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie o vine nebolo vykonané
slobodne, vazne a zrozumitefne.

Poskodeny XXXXX pri svojom vysluchu dia 08.12.2021 uviedol, Ze sa s obv.
XXXXX asi tri dni po spachani skutku stretol a XXXXX sa mu ospravedInil, pricom
uviedol, Zze ak mu spachal nejaku majetkovu Skodu, tuto mu nahradi. Konanim
obvineného mu vS8ak nevznikla Ziadna Skoda, nakofko odcudzeny bicykel mu bol
vrateny a pri fyzickom utoku neutrpel Ziadne zranenia a ani nevyhladal lekarske
oSetrenie. Zaverom vysluchu sa k trestnému stihaniu nepripojil a nahradu Skody
neziadal.

Sucastou vySetrovacieho spisu je vycCislenie Skody, a to pokladniény blok zo
dria 15.04.2021, z ktorého je zrejmé, Zze odcudzeny bicykel bol zakupeny za sumu
470,-Eur.

Zo zapisnice o vrateni zaistenej veci zo dna 15.08.2021 vyplyva, ze
odcudzeny bicykel bol poskodenému XXXXX vrateny.

Obvineny XXXXX doposial sudne trestany nebol, o ¢om svedc&i Odpis registra
trestov na C. I. 107 vyS. spisu. Z miesta svojho pobytu, z obce XXXXX je hodnoteny
kladne, ni¢ negativhe sa mu nevytyka, ide o zodpovednu, bezkonfliktnu a priatelsku
osobu, ktora ma pozitivne vztahy sinymi spoluobanmi, je sluSny, svedomity,
spolahlivy a ohladuplny. Je c¢lenom Dobrovolného hasicského zboru av tejto
suvislosti sa zucCastriuje verejnoprospesnych prac. Obec nema vedomost’ o jeho
uzivani alkoholu. Jeho spravanie nebolo prejednavané komisiou verejného poriadku
a neboli mu ulozené Ziadne opatrenia (sprava z €. . 103 vyS. spisu). Ako vyplyva
z Vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR (&.I. 105 vys.
spisu), obvineny bol doposial 1x priestupkovo postihnuty a to dna 11.09.2016 za
spachanie priestupku proti verejnému poriadku podla § 47 ods. 1 pism. a) zak. ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu bola v blokovom konani uloZena pokuta vo
vySke 10,-Eur.

S poukazom na splnenie vSetkych taxativhe uvedenych podmienok v
ustanoveni § 216 ods. | Trestného poriadku som rozhodol tak, ako je to obsiahnuté
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX som
podmienecne zastavil.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku upozoriujem obv. XXXXX na to, Zze ak
v priebehu skusobnej doby nebude viest riadny, rozhodnem a to aj poCas skusobnej
doby, ze v trestnom stihani sa bude pokracovat'.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Petras
prokurator



