OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 83/21/5511-18 Zilina 02.03.2022
EEC: 2-43-284-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 327,60€
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 250€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX - zapad pod spisovou
znackou ORP-71/Z2Z-ZA-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria XXXXX po predchadzajucom slovnom konflikte bezddévodne fyzicky napadol
XXXXX tak, ze ho opakovane udrel pastou do oblasti tvare, ¢im mu svojim konanim
spésobil trznu ranu dolnej pery oSetrenu suturou, pomliazdenie okolia favej ocCnice,
pomliazdenie hlavy v spankovej oblasti vlavo a pomliazdenie hrudnej steny vpravo,
ktoré zranenia si podfa znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo vyZiadali
dobu PN v trvani 8-10 dni.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX — zapad uznesenim sp. zn. ORP-71/ZZ-
ZA-2021 zo diia 26.01.2021 podla § 206 ods.1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zdk. na vyS$Sie uvedenom
skutkovom zaklade.

V pripravhom konani sa obv. XXXXX ku spachaniu trestného €inu, ktory sa
mu kladie za vinu, priznal a vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.
Poskodeny XXXXX Ziadal od obvineného nahradu Skody z titulu bolestného vo vyske
327,60€, ktoru sumu obvineny v pripravhom konani dna 01.02.2022 v plnej vyske
uhradil, ocom svedCi fotoképia posStového poukazu, ktora je sucastou
vySetrovacieho spisu.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obv. XXXXX a posk. XXXXX je zrejma
z pisomného zmieru uzavretého dna 01.02.2022 v kancelarii probacného
a mediacného pracovnika Okresného sudu XXXXX.

Z listinnych dbkazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, Ze obv. XXXXX doposial nebol sudom
potrestany. Nebol prejednavany pre spachanie priestupkov.

XXXXX dna 01.02.2022 previedol na ucet Krajskej prokuratury v Ziline
¢.SK1081800000007000231396 vedenom v Statnej pokladnici sumu 250,- €.

V ramci zmieru uzatvoreného medzi obvinenym XXXXX a poskodenym
XXXXX dna 01.02.2022 bola urCena vySka pefiaznej sumy 250,- €, ktora
s u€innostou od 01.01.2018 patri v celosti Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov v zmysle zakona €. 274/2017 Z. z. o obetiach
trestnych Cinov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o precine,



na ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou 5 rokov, obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su odévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto
vyhlasenia, nahradil Skodu spdsobenu €inom, zlozil na uc€et prokuratury pefiaznu
sumu urc¢enu MS SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov v zmysle zakona €.
274/2017 Z. z. o obetiach trestnych c¢inov aozmene a doplneni niektorych
zakonov, tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
Cinu avzhladom na povahu a zavaznost tohto trestného Cinu, mieru, akou bol
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkovée
pomery, mozno prijat' zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce,
ale aj odévodnené. NavySe je potrebné poukazat na skutoCnost, Ze samotny
obvineny ako i poSkodeny udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jaroslava Michulkova
prokuratorka



