OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 79/21/1101-22 Bratislava | 14.02.2022
EEC: 2-8-179-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v doposial presne nezistenom dni v mesiaci december 2020 a v mesiaci januar 2021
si na Namesti XXXXX v Bratislave prisvojil horské bicykle zn. Superior Cobra a zn.
Madison Memphis, ktoré mu boli zverené od posSkodeného XXXXX za ucCelom
rozvozu jedla pre spoloCnost XXXXX, pricom tieto nevratil ani po opakovanom
naliehani poSkodeného, s ktorym nasledne prestal komunikovat, ¢im poskodenému
XXXXX, nar. XXXXX, sposobil Skodu 162,25 Eur,

postupujem Okresnému uradu Bratislava,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Krajského riaditel[stva PZ v Bratislave, Oddelenia
Zelezniénej policie (dalej len ,policajt*), diia 15.04.2021 vydal uznesenie CVS: KRP-
22/7-BA-BA-2021, ktorym podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadal trestné
stihanie a nasledne uznesenim zo dria 22.06.2021 podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale pobytom XXXXX (dalej len
,Lobvineny“) pre precCin sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podkladom pre zacCatie trestného stihania a vznesenie obvinenia obvinenému
bolo trestné oznamenie poSkodeného XXXXX (dalej len ,posSkodeny®), vysluchu
poskodeného, svedka XXXXX, svedka XXXXX adalSie listinné podklady
nachadzajuce sa vo vySetrovacom spise.

Policajt v priebehu vySetrovania pribral do konania znalca za ucelom ustalenia
spbésobnej Skody, pricom znaleckym posudkom znaleckej organizacie JHS, s.r.o. bolo
zistené, ze skutkom bola spésobena Skoda 162,25 Eur.

Podla § 213 ods. 1 Trestného zékona kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola
zverena, a spdsobi tak na cudzom majetku Skodu malu, potresta sa odriatim slobody
az na dva roky.

Podla § 124 ods. 1 Trestného zakona Skodou sa na ucely tohto zakona
rozumie ujma na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach
poSkodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri¢innej suvislosti s trestnym ¢inom,
bez ohladu na to, ¢&i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na téely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v pri¢innej suvislosti s trestnym ¢inom.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevy$ujuca sumu 266 eur. Skodou véc$ou sa rozumie suma dosahujiica najmenej
desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonésobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej pétstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na uréenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

Podla § 130 ods. 3 Trestného zakona zverenou vecou sa na ucely tohto
zakona rozumie vec vo viastnictve inej osoby, ktort ma pachatel na zaklade zmluvy
v opravnenom uZzivani alebo z dévodov plnenia urCitych uloh podla dispozicie jej
vliastnika v drzbe so zavdzkom pouZit ju len na dohodnuty ucel alebo za
dohodnutych podmienok ju vlastnikovi vratit.

Podla § 130 ods. 4 Trestného zakona prisvojenim veci sa na ucely tohto
zakona rozumie odriatie veci z dispozicie vlastnika alebo inej osoby, ktora ju ma
opravnene, bez suhlasu, s umyslom s riou nakladat ako s vlastnou vecou.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny cCin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.



Z vykonaného dokazovania vyplyva dévodné podozrenie, Ze sa skutok stal,
spachal ho obvineny avsak tento nie je trestnym &inom, pretoZe nenapifia objektivnu
stranku skutkovej podstaty trestného CcCinu sprenevery, nakofko nim nebola
spdsobena ani Skoda mala, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Preto som rozhodol o postupeni veci Okresnému uradu Bratislava podfa § 214 ods.
1 Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Papulak
prokurator



