OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 33/22/6603-6 Brezno 24.03.2022
EEC: 2-46-19-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

za obdobie od 01.09.2020 do 30.09.2020 v obci Valaska neopravnene poberal
z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej UPSVaR Brezno) finanény
prispevok v ramci projektu ,Prva pomoc” — Opatrenie €. 4 (A) napriek tomu, Ze uZz pri
podani Ziadosti vedel, Ze nespifia podmienky naroku na finanény prispevok pre
SZCO, ktora v &ase vyhlasenia mimoriadnej situacie nema Ziaden iny prijem
vzmysle § 70 ods. 7 pism. b) zadkona &. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a to tym, ze
nemal splnené odvodové povinnosti na poistné na verejné zdravotné poistenie voci
Dévere, zdravotnej poistovni a Union, zdravotnej poistovni, ¢im zo Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky neopravnene ziskal finanénu hotovost a spdsobil Skodu pre
Urad prace, socialnych veci arodiny Brezno, Razusova &. 40, Brezno, I1CO: 30
794 536, vo vyske 210,- €.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Tr. por. sa obvinenému uklada v skuSobnej dobe nahradit
Uradu prace socialnych veci a rodiny v Brezne, so sidlom Razusova 40, 977 01
Brezno, ICO: 30 794 536 Skodu vo vysSke 70,- €.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ OKP OR PZ Brezno uznesenim CVS: ORP-3/2-VYS-BR-2022,
zo dnia 28.01.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a zaroven podfa
§ 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za pre€in subvenéného podvodu
podla § 225 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ze

za obdobie od 01.09.2020 do 30.09.2020 v obci Valaska neopravnene poberal
z Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej UPSVaR Brezno) finanény
prispevok v ramci projektu ,Prva pomoc” — Opatrenie €. 4 (A) napriek tomu, Ze uz pri
podani Ziadosti vedel, Ze nespifia podmienky naroku na finanény prispevok pre
SZCO, ktora v éase vyhlasenia mimoriadnej situdcie nema Ziaden iny prijem
vzmysle § 70 ods. 7 pism. b) zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a to tym, ze
nemal splnené odvodové povinnosti na poistné na verejné zdravotné poistenie voci
Dévere, zdravotnej poistovni a Union, zdravotnej poistovni, ¢im zo statneho rozpoctu
Slovenskej republiky neopravnene ziskal financnu hotovost’ a spésobil Skodu pre
Urad prace, socidlnych veci arodiny Brezno, Razusova &. 40, Brezno, 1CO: 30
794 536, vo vyske 210,- €.

Dna 23.03.2022 predlozil vySetrovatel PZ Okresnej prokurature Brezno
vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby.

Preskimanim  predloZzeného  spisového  materialu  a vyhodnotenim
zabezpeCenych dbkazov som dospel kzaveru, ze vzhfadom na vysledky
pripravného konania boli vdanom pripade splnené vsetky zakonné podmienky na
postup podla § 216 ods. 1 Tr. por.

V priebehu pripravného konanie boli do spisu zabezpec€ené: realizaCny navrh
na zadatie trestného stihania a vznesenie obvinenia, informécie z UPSVaR Brezno
(Zziadost o poskytnutie finanéného prispevku, dohoda, zaznamy o nesplneni
podmienok, vyzva na vratenie finanéného prispevku), postovy penazny poukaz,
platobna karta, uznesenie OS Banska Bystrica v upominacom konani
44Up/712/2021, uznesenie OS Banska Bystrica ku konkurznému Kkonaniu
40dK/346/2021 a dalsi listinny material.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani ku spachaniu skutku v plnom
rozsahu priznal a svoje konanie ofutoval. Kvoli Covidu nechodil do prace, nemal



prijem a nemal zaplatené odvody. Celkom dostal prispevok vo vyske 210,- €. Nemal
vSak peniaze na jednorazové vratenie atak sa s UPSVaR ustne dohodol, Ze dlh
zaplati tromi splatkami po 70,- €. Do 23.02.2022 zaplatil dve splatky. Mrzi ho to.

Splnomocnenkyna svedka — poSkodeného XXXXX potvrdila spachanie skutku
a blizSie okolnosti poskytnutého finanéného prispevku. XXXXX v Ziadosti uviedol
nepravdivé udaje a bol poufeny, Zze vtakom pripade bude urad ziadat vratenie
prispevku. Obvineny nemal splnené povinnosti voCi zdravotnym poistovniam.
XXXXX sa bol sam dohodnut na urade, nebola s nim spisana dohoda, ale boli mu
poskytnuté tri poStové poukazky na zaplatenie dlznej sumy 210,- €. Kdatumu
09.03.2022 zaplatil dve splatky po 70,- €.

Podla § 225 ods. 1 Tr. zak., precinu subvenéného podvodu sa dopusti ten, kto
vylaka od iného dotaciu, subvenciu, prispevok alebo iné plnenie zo Statneho
rozpoCtu, z rozpocCtu verejnopravnej institucie, rozpoc€tu Statneho fondu, rozpoctu
Statneho fondu, rozpoctu vysSieho uzemného celku alebo rozpoctu obce, ktorych
poskytnutie alebo pouzitie je podla vSeobecne zavazného pravneho predpisu
viazané na podmienky, ktoré nespifia, a to tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke ich
splnenia.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por., v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzZaloby na navrh
policajta, alebo aj bez navrhu, podmieneCne zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddévodnené pochybnosti
o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne, nahradil
Skodu, ak bola c¢inom spésobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel
dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a vzhladom na osobu
obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por., v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania sa urCi obvinenému skusobna doba na jeden az pat rokov. Skusobna doba
sa zacCina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Podla § 216 ods. 3 Tr. por., obvinenému, ktory uzavrel s poSkodenym dohodu
o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania ulozi,
aby Skodu v priebehu skuSobnej doby uhradil.

Podla § 10 ods. 1 pism. a) ab) Tr. zak. preCin je trestny &in spachany
z nedbanlivosti alebo umyselny trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti
ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou
pat rokov.

Za precin subvenéného podvodu podla § 225 ods. 1 Tr. zak. je mozné ulozit
pachatelovi trest odnatia slobody na 1 az 5 rokov.

Obvineny bol pri svojom vysluchu pouceny podla § 216 ods. 1 Tr. por., priCom
dal vyslovny suhlas na podmienecné zastavenie trestného stihania, vyhlasil, ze
spachal skutok, za ktory je stihany, ku spachaniu skutku sa v plnom rozsahu priznal



a svoje konanie ofutoval, spésobenu Skodu riadne splaca na zaklade dohody
uzavretej so splnomocnencom svedka- poSkodeného.

Z vysluchu obvineného a najma poskodenej vyplynulo, ze zdlznej sumy
obvineny zaplatil do skoncCenia vySetrovania Ciastku 140,- € atak v ramci urCenej
skusobnej doby bol zaviazany k povinnosti zaplatit zvySnu €ast' dlhu vo vyske 70,- €.

Obvineny doposial nebol sudom trestany. Nachadza sa v evidencii
priestupkov za tri priestupky v roku 2017, 2021 a 2022 — nedodrzanie predpisov
0 bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky pre chodca, drobny priestupok proti
obCianskemu spolunazivaniu a nedodrzanie povinnosti nosenia ruska. V mieste
trvalého bydliska je hodnoteny vSeobecne.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, s prihliadnutim na osobu obvineného a
jeho doterajSi Zivot ako aj na okolnosti pripadu a skuto¢nost, Ze obvineny urobil
opatrenia potrebné na nahradu Skody, ktoru trestnym cinom spésobil a tuto
v pravidelnych splatkach uhradza, mozZno kons$tatovat, Ze v danom pripade boli
splnené vSetky zakonné podmienky na postup podla § 216 ods. 1 Tr. por., pricom
rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania proti obvinenému mozno
dbévodne povazovat za dostacujuce.

Obvinenému bola zaroven uréena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora
zacina plynut nadobudnutim pravoplatnosti tohto uznesenia, pocas plynutia ktorej sa
vyZaduje, aby obvineny XXXXX viedol riadny zivot. Zaroven bola obvinenému
uloZena povinnost uhradit’ v priebehu plynutia skusobnej doby Skodu poSkodenému
v doposial neuhradenej vyske, t.j. vo vyske 70,- €.

V pripade, Ze obvineny bude viest v priebehu plynutia skuSobnej doby riadny zZivot
a nahradi spésobenu Skodu, bude nasledne rozhodnuté o jeho osvedCeni sa. Takéto
rozhodnutie bude mat ucCinky zastavenia trestného stihania. V opacnom pripade
bude v jeho trestnom stihani pokraCované.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Luboslav Cizmar
prokurator



