OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 122/21/6606-18 LuCenec 11.02.2022
EEC: 2-47-12-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 17.01.2021 v Case okolo 19.54 hod. na Cerpacej stanici Shell nachadzajucej sa
na adrese XXXXX, po tom, ¢o dofukal pneumatiky na osobnom motorovom vozidle
znacky VW GOLF, ECV: XXXXX, &iernej farby, na ktorom na miesto prisiel, presne
nezistenym spésobom demontoval dofukovaciu pistol zn. Profi JS Aupperle
s metroldgiou, ktoru nasledne vlozil do predmetného osobného motorového vozidla a
z miesta odiSiel, ¢im spoloCnosti XXXXX spdsobil Skodu kradezou vo vyske 90,50
Eur,

Okresnému uradu XXXXX, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy,

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny €in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Ododovodnenie:



Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Ludenci (dalej len ,povereny prislusnik PZ*) CVS: ORP-266/LC-LC-2021 zo dha
21.04.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zékona na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 17.01.2021 v Case okolo 19.54 hod. na Cerpacej stanici Shell
nachadzajucej sa na adrese XXXXX, po tom, ¢o dofukal pneumatiky na osobnom
motorovom vozidle znatky VW GOLF, ECV: XXXXX, &iernej farby, na ktorom na
miesto priSiel, presne nezistenym spésobom demontoval dofukovaciu pistol zn. Profi
JS Aupperle s metrolégiou v celkovej hodnote 301,60 Eur, ktoru nasledne vlozil do
predmetného osobného motorového vozidla a z miesta odiSiel, ¢im spolocnosti
XXXXX spbsobil $kodu kradezou vo vyske 301,60 Eur.

Po vykonani skrateného vySetrovania poverenym prisluSnikom PZ tento
predlozil na vec sa vztahujuci spisovy material spoloCnhe s navrhom na postupenie
Veci.

Preskimanim vy$etrovacieho spisu CVS: ORP-266/LC-LC-2021 som zistila,
Ze vo veci bol vykonany vysluch obvineného XXXXX a poSkodeného XXXXX. Okrem
toho bolo do spisu zabezpecené odborné vyjadrenie k hodnote odcudzenej veci,
kamerovy zaznam, faktura k zakupenému dofukovaciemu zariadeniu, vypis
z obchodného registra, vypis z ustrednej evidencie priestupkov, odpis registra
trestov, sprava Socialnej poistovne — pobocka LuCenec, spravy o povesti a sprava
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec.

V zapisnici o vysluchu obvineny XXXXX okrem iného uviedol, Ze sice je
pravdou, Ze diia 17.01.2021 bol na osobnom motorovom vozidle znacky VW Golf,
evidencného Cisla XXXXX na Cerpacej stanici na Halieri v Lu€enci, kde si bol dofukat
pneumatiky, priCom po tom €o si tieto dofukol stocil hadicu s pistolou naspat a odisiel
pre€. Aj po tom, ¢o bol obvinenému prehraty kamerovy zaznam zo dna 17.01.2021
v Case ked bol na Cerpacej stanici Shell XXXXX zotrval na svojej vypovedi a poprel,
Ze by odcudzil dofukovaciu pistol s metrolégiou, ktoru si mal viozit do osobného
motorového vozidla a z miesta odist’ prec.

PoSkodeny XXXXX k veci uviedol, Zze prevadzkuje Cerpaciu stanicu Shell na
adrese XXXXX. Dia 18.01.2021 mu zamestnanec Cerpacej stanice oznamil, ze ked
preberal sluzbu zistil, Ze z Cerpacej stanice chyba piStol na dofukovanie kolies
znacky Profi JS Aupperle s metrolégiou. Po prezreti kamerového zaznamu zistil, ze
uvedené zariadenie odcudzil muz, ktory na Cerpaciu stanicu priSiel na motorovom
vozidle znacky VW Golf, evidencné Cislo XXXXX, ktory po vystupeni z vozidla si mal
dofukat pneumatiky na uvedenom vozidle a nasledne odist pre€, priCom po jeho
odchode sa na mieste dofukovacie koleso s tlakomerom uz nenachadzalo. Tymto
konanim pachatela mu mala vzniknut' Skoda v celkovej vyske 301,60 Eur, ktoru si
Ziadal nahradit.



Zo zaverov do spisu zabezpeCeného odborného vyjadrenia vypracovaného
znalcom XXXXX vyplyva, Zze vSeobecna hodnota dofukovacej pisStole zn. Profi JS
Aupperle s metrolégiou ku dnu jej odcudzenia bola 90,50 Eur vratane DPH.

Vykonanym finan€nym vySetrovanim bolo zistené, Ze obvineny nie je
poberatelom socialneho poistenia, je nhezamestnany, naposledy vedeny v evidencii
uchadzacov o zamestnanie bol v obdobi od 01.10.2015 do 11.01.2016, z ktorej bol
vyradeny z dévodu nespoluprace.

Precin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spacha ten, kto
si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu.

Spbsobenim malej Skody sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266,- Eur.
Skoda pod tuto hranicu by mohla zakladat iba priestupok v zmysle zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. V predmetnom pripade
bola nezavislym vycislenim Skody formou odborného vyjadrenia vySka Skody
stanovena na sumu 90,50 Eur.

Pre kvalifikaciu urcitého skutku ako trestného &inu sa vyzaduje, aby boli
sucasne naplnené vSetky formalne znaky skutkovej podstaty trestného €inu (subjekt,
subjektivna stranka, objekt, objektivna stranka) a pri prec€inoch aj stupen zavaznosti,
ktorym je vyjadreny materialny znak trestného €inu. Pri absencii ktoréhokolvek znaku
sa nembze jednat o trestny Cin. Otazka zavinenia (subjektivha stranka trestného
Cinu) ako vnutorny psychicky stav pachatela ku skuto¢nostiam tvoriacim trestny €in
musi byt predmetom dokazovania rovnako ako zaver o protipravhom konani, resp.
spésobenom nasledku a pri¢innom vztahu medzi nimi (objektivna stranka trestného
¢inu).

S poukazom na vySSie uvedené som dospela k zaveru, Ze konanie XXXXX,
pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie pre vySSie uvedeny trestny ¢in, po
objektivizovani skutkového deja a jeho ustaleni o do vysky spdsobenej Skody
nevykazuje, resp. nenapifia vSetky zakonné znaky trestného &inu kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, a to pri absencii zakonného znaku
spbésobenia Skody, ale toto konanie je mozné kvalifikovat ako priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zadkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, ktory by v ramci svojej pravomoci, vecnej a miestnej prislusnosti mohol
prejednat Okresny urad XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.



Vzhlfadom na vySSie uvedené bolo v predmetnom pripade potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adriana Vaskova
prokuratorka



