
Číslo: 2 Pv 84/22/6613-4 Žiar nad Hronom 08.04.2022

EEČ: 2-52-290-2022

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v období od mesiaca december roku 2021 do súčasnej doby, v Hornej Vsi a na
miestach, kde sa zdržiaval, riadne a včas si neplní svoju vyživovaciu povinnosť, ktorá
mu vyplýva z § 62 ods. 3 zákona č. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplnení
niektorých zákonov, a ktorá mu bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného súdu
XXXXX sp. zn. 12P/23/2016, právoplatným dňa 01.06.2016, na základe ktorého je
povinný prispievať na výživné svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou
70,-€ mesačne, počnúc dňom 01.06.2016 vždy do 20-dňa v mesiaci k rukám matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, súčasne bytom XXXXX,
pričom neplnením tejto povinnosti za obdobie od mesiaca december roku 2021 do
súčasnej doby spôsobil dlh na výživnom vo výške 210,-€ v neprospech mal. XXXXX,

lebo zanikla trestnosť činu.

OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

J. Hollého 1, 965 01 Žiar nad Hronom
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Odôvodnenie:

Poverený policajt Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesením ČVS:ORP-
78/ZH-ZH-2022 zo dňa 21.03.2022 podľa § 199 ods. 1 Tr. por. začal trestné stíhanie
a podľa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za prečin zanedbanie
povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr. zák. na tom skutkovom základe, že v období
od mesiaca december roku 2021 do súčasnej doby, v Hornej Vsi a na miestach, kde
sa zdržiaval, riadne a včas si neplní svoju vyživovaciu povinnosť, ktorá mu vyplýva z
§ 62 ods. 3 zákona č. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplnení niektorých
zákonov, a ktorá mu bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného súdu XXXXX sp. zn.
12P/23/2016, právoplatným dňa 01.06.2016, na základe ktorého je povinný
prispievať na výživné svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou 70,-€
mesačne, počnúc dňom 01.06.2016 vždy do 20-dňa v mesiaci k rukám matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, súčasne bytom XXXXX,
pričom neplnením tejto povinnosti za obdobie od mesiaca december roku 2021 do
súčasnej doby spôsobil dlh na výživnom vo výške 210,-€ v neprospech mal. XXXXX.

Dňa 18.02.2022 podala na Obvodné oddelenie PZ XXXXX trestné oznámenie
XXXXX, nar. XXXXX, o podozrení zo spáchania trestného činu zanedbania povinnej
výživy na XXXXX, nar. XXXXX, s tým, že podozrivý si neplní svoju vyživovaciu
povinnosť vo výške 70,-€ mesačne, ktoré jej má platiť vždy do 20.dňa v mesiaci na
výživu mal. XXXXX, nar. XXXXX, pričom výživné platí nepravidelne a za posledné
dva mesiace mu vznikol dlh vo výške 140,-€.

Poverený policajt Obvodného oddelenia PZ XXXXX, po vznesení obvinenia
XXXXX uznesením zo dňa 21.03.2022, vypočul dňa 28.03.2022, svedkyňu -
poškodenú XXXXX, ktorá uviedla, že s obvineným XXXXX nie je v žiadnom kontakte,
vie že jej bývalý druh je v súčasnej dobe zamestnaný, ale nevie uviesť kde, nakoľko
často mení zamestnanie, s dcérou Alicou sa stretáva, nič dôležité a potrebné jej
nekupuje, napokon vo svojej výpovedi uviedla, že obv. XXXXX si neplnil vyživovaciu
povinnosť v mesiacoch december 2021, január 2022 a február 2022, čím mu vznikol
dlh na výživnom vo výške 210,-€. Následne v mesiaci marec 2022 uhradil výživné vo
výške 70,-€ a to dňa 16.03.2022. Ďalej v mesiaci marec v dňoch 24.03.2022 uhradil
140,-€ a dňa 25.03.2022 uhradil ďalších 140,-€, takže ku dnešnému dňu už obvinený
XXXXX nemá žiadnu dlžobu na výživnom, pričom uhradil aj výživné za mesiac apríl
2022.

Do vyšetrovacieho spisu boli zabezpečené listinné dôkazy a to predovšetkým
rozsudok Okresného súdu XXXXX sp. zn. 12P 23/2016 zo dňa 20.05.2016, ktorým
bol obvinený XXXXX zaviazaný prispievať na výchovu a výživu maloletej XXXXX,
nar. XXXXX, sumou 70,-€ mesačne, počnúc dňom 01.06.2016, vždy do 20.dňa
v mesiaci XXXXX k rukám matky maloletého dieťaťa XXXXX, nar. XXXXX

Poverený policajt zaobstaral do spisového materiálu aj ďalšie listinné dôkazy
a to tabuľkový prehľad plnenia výživného, šetrenie k majetkovým pomerom
obvineného, potvrdenie o zamestnaní, ako aj doklady o dodatočnej úhrade
výživného.

Obvinený XXXXX bol doposiaľ 4-krát súdom trestaný. Naposledy bol
odsúdený trestným rozkazom Okresného súdu XXXXX sp. zn. 4T 29/2019 zo dňa
17.04.2019, právoplatným dňa 06.06.2019, za prečin zanedbanie povinnej výživy
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podľa § 207 ods. 1 Tr. zák. k trestu odňatia slobody v trvaní 4 mesiace so skúšobnou
dobou v trvaní 18 mesiacov, pričom v skúšobnej dobe sa osvedčil 16.02.2021 a na
páchateľa sa hľadí, akoby nebol odsúdený. Z evidencie priestupkov vyplýva, že
doteraz bol 4-krát postihnutý za spáchanie priestupkov proti verejnému poriadku a na
úseku cestnej premávky.

Na základe vyššie uvedeného a to predovšetkým výpovede poškodenej
XXXXX ako aj zaobstaraných listinných dôkazov je preukázané, že obvinený v celom
rozsahu uhradil dodatočne dlh na výživnom.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Tr. zák., trestnosť činu zaniká aj vtedy, ak ide
o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Tr. zák., ak trestný čin nemal
trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa
súd odobral na záverečnú poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé následky trestného činu zanedbanie povinnej
výživy v zmysle § 207 Trestného zákona je potrebné rozumieť také následky, ktoré
nie je možné napraviť alebo odstrániť ani dodatočným splnením povinností
páchateľom.

Ide spravidla o následky vo forme poškodenia telesného alebo duševného
zdravia, vývoja oprávnenia osoby, ku ktorým došlo dôsledku nesplnenia povinnosti
páchateľom. V danom prípade z výpovede XXXXX nevyplýva, že neplnenie
vyživovacej povinnosti zanechalo trvalo nepriaznivé následky na vývoj maloletej
XXXXX.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Tr. por., prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Vzhľadom k tomu, že obvinený XXXXX dodatočne uhradil dlh na výživnom
v plnej výške, a neplnenie si vyživovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé
následky na výživu oprávnenej osoby, rozhodla som tak, ako je uvedené vo
výrokovej časti tohto uznesenia a trestné stíhanie som podľa § 215 ods. 1 písm. h)
Tr. por. zastavila.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentová
prokurátorka


