
Číslo: 2 Pv 75/22/7707-9 Prešov 21.03.2022

EEČ: 2-58-212-2022

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Prešov

Podľa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienečne zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
väzba: nie

ktorý je stíhaný pre trestný čin:

- prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe že:

pre trestný čin ublíženia na zdraví podľa § 156 ods. 1 Trestného zákona, ku ktorému
malo dôjsť tak, že dňa 20. 01. 2022 asi o 17.30 hod. v obci XXXXX, okr. XXXXX,
v rodinnom dome XXXXX po predchádzajúcom vzájomnom nedorozumení dvakrát
udrel päsťou rúk do oblasti tváre a nosa poškodeného XXXXX, ktorému spôsobil
pomliaždenie čela a zlomeninu nosových kostí s posunom úlomkov, ktoré zranenie si
vyžiadali liečenie spojené s práceneschopnosťou od 21. 01. 2022 do 06. 02. 2022.

Podľa § 216 odsek 2 Trestného poriadku je určená skúšobná doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, dátum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

OKRESNÁ PROKURATÚRA PREŠOV

Masarykova 16, 080 97 Prešov
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Podľa § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa ukladá náhrada

Odôvodnenie:

Uznesením Obvodného oddelenia PZ XXXXX - juh ČVS: ORP-113/JU-PO-
2022 zo dňa 11. 02. 2022 bolo začaté trestné stíhanie a uznesením zo dňa 02. 03.
2022 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre trestný čin ublíženia na zdraví podľa §
156 ods. 1 Trestného zákona, na tom skutkovom základe, ako je to uvedené vo
výrokovej časti tohto uznesenia.

Obvinený XXXXX vyhlásil, že sa cíti vinným a ku skutku sa priznal a svoje
konanie oľutoval. Po poučení podľa § 216 Trestného poriadku vyhlásil, že
s postupom podľa § 216 Trestného poriadku súhlasí. Zároveň poškodenému uhradil
bolestné vo výške 500,- Eur. Ku skutku uviedol, že dňa 20. 01. 2022, prišiel do domu
obvineného, aby zistil, prečo otec poškodeného neprišiel k nemu do práce, kde otec
poškodeného bol opitý a povedal obvinenému, že mu nalial poškodený. To
obvineného nahnevalo a preto sa poškodeného opýtal, prečo nalial otcovi, keď
vedel, že má ísť pracovať, kde tento mu odpovedal veľmi stroho, čo ho nazlostilo
a preto mu dal 2 facky do tváre.

Poškodený XXXXX uviedol, že obvinený na neho kričal a potom ho päsťou
dvakrát udrel do nosa. Zároveň uviedol, že obvinený mu vyplatil bolestné tak, ako sa
dohodlo a to 500,- Eur, pričom obvinený sa aj o neho stará, pravidelne mu telefonuje,
kupuje mu stravu a platí náklady na bývanie, pričom jemu a otcovi pomáhal už rok
predtým.

Zo znaleckého posudku znalca z odboru zdravotníctva vyplýva, že poškodený
utrpel stredne ťažké poranenie, čo sa týka zlomeniny nosových kostí a pomliaždenia
čela je poranením ľahkým. V danom prípade išlo o jednoduchú liečbu, bez výrazných
ťažkostí. Dobu liečenia a práceneschopnosti bola primeraná.

Podľa § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konaní o prečine, na ktorý zákon
ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica prevyšuje 5 rokov, môže
prokurátor so súhlasom obvineného po vznesení obvinenia do podania obžaloby na
návrh policajta alebo aj bez návrhu podmienečne zastaviť trestné stíhanie, ak

a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný a nie sú odôvodnené pochybnosti
o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a zrozumiteľne,

b) nahradil škodu ak bola činom spôsobená alebo s poškodeným o jej náhrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej náhradu, a

c) vzhľadom na osobu obvineného, s prihliadnutím na jeho doterajší život a na
okolnosti prípadu možno takéto rozhodnutie považovať za dostačujúce.

Podľa § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uznesení o podmienečnom
zastavení trestného stíhania sa určí obvinenému skúšobňa doba na jeden rok až päť
rokov. Skúšobná doba sa začína právoplatnosťou uznesenia o podmienečnom
zastavení trestného stíhania.

Obvinený XXXXX je hodnotený kladne. V posledných 10. rokoch nebol súdne
trestaný. V priestupkovej lustrácii má síce viac záznamov, avšak ide o priestupky
proti bezpečnosti a plynulosti cestnej premávky.
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Keďže obvinený XXXXX dal súhlas na postup podľa § 216 Trestného
poriadku, výslovne vyhlásil, že skutok spáchal, ku skutku sa priznal, svoje konanie
úprimne oľutoval, poškodenému uhradil bolestné a v mieste bydliska je hodnotený
kladne, v odpise z registra trestov v posledných 10. rokoch nemá záznam, bolo
možné rozhodnúť tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Obvineného zároveň poučujem, že ak bude v priebehu skúšobnej doby viesť
riadny život, nedopustí sa trestného činu a ani priestupku, rozhodnem, že sa
v skúšobnej dobe osvedčil. V opačnom prípade bude rozhodnuté, a to aj počas
skúšobnej doby, že sa v trestnom stíhaní pokračuje.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať do 3 pracovných
dní odo dňa oznámenia tohto uznesenia na Okresnú prokuratúru  XXXXX.
O sťažnosti rozhoduje Krajská prokuratúra  XXXXX.
Sťažnosť má odkladný účinok.

JUDr. Beáta Vandžurová-Nehilová
prokurátorka


