URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 29/22/1000-5 Pezinok 22.03.2022
EEC: 2-1-876-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: prijimanie uplatku podfa § 329 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratury Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: prijimanie uplatku podla § 329 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

po tom, ako v presne nezistenom C¢ase ana nezistethom mieste prevzal
od XXXXX finanénu hotovost’ vo vyske najmenej 1 000 Eur za jedného Ziadatela
o vodi¢sky preukaz, hoci oficidlne stanovena cena za kurz bola niZsia,
v druhej polovici roka 2021 v priestoroch Autoskoly XXXXX na Lastomirskej 1
v Michalovciach, ako inStruktor tejto autoSkoly, vykonal v pripade Ziadatelov
0 vodiCsKy preukaz XXXXX, XXXXX a XXXXX fiktivne vyucovanie teoretickej ¢asti,
vyuébu na trenazéri, ako aj prakticku vyuCbu pozostavajucu z jazd v premavke,
nakolko menovani Ziadatelia sa nezucastnili osobne, resp. prostrednictvom
distanéného vzdelavania tejto vyucby, a nasledne z takto ziskanych financnych
prostriedkov odovzdal sumu 300 Eur za jedného Zziadatela XXXXX, ktory mal
nezistenu Cast z tejto sumy odovzdat’ skusobnému komisarovi — policajtovi za to, aby
skusobny komisar vyhodnotil skusku odbornej spdsobilosti uvedenych ziadatelov
klasifikacnym stupriom prospel,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Uradu indpekénej sluzby, utvaru ochrannej sluzby
a prevencie, odboru ochrany aprevencie (dalej len ,vySetrovatel)
CVS: UIS-246/0ISV-2021 z 2. februara 2022 bolo podla § 199 ods. 1, ods. 2 Tr. por.
zaCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
(okrem iného aj) XXXXX, nar. XXXXX v Michalovciach,
a to pre ucastnictvo na zlo€ine prijimania uplatku podfa § 329 ods. 1 Tr. zak. formou
pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v predmetnom uzneseni.

3 VySetrovatel predlozil tunajSe;j prokurature vySetrovaci spis
CVS: UIS-246/01SV-2021 s umrtnym listom a s navrhom na zastavenie trestného
stihania obvineného XXXXX z dévodu jeho nepripustnosti, pretoze menovany
zomrel.

* % %

Podla § 2 ods. 10 Tr. por. organy ¢inné v trestnom konani postupuju tak,
aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su ddbvodné pochybnosti,
a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dbkazy obstaravaju z uradnej
povinnosti. Pravo obstaravat’ d6kazy maju aj strany. Organy Cinné v trestnom konani
s rovnakou starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenéemu,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnultie.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy ¢inné v trestnom konani a sud hodnotia
dbkazy ziskané zakonnym spdésobom podfa svojho vnutorného presvedCenia
zaloZzeného na starostlivom uvazeni vsetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich
suhrne nezavisle od toho, i ich obstaral sud, organy cinné v trestnom konani alebo
niektora zo stran.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestnée stihanie nepripustné podla § 9.

Podfla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat a ak uz bolo
zaCaté nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

* % %

Zobsahu vySetrovacieho spisu  vyplyva, Ze obvineny XXXXX
sa po svojom zadrzani anasledne aj pri vysluchu v procesnom postaveni
obvineného priznal Kk trestnej Cinnosti. Konkrétne uviedol, ze popri svojom
zamestnani pracoval ako instruktor v AutoSkole XXXXX. Za Ziakov, ktori boli
zaradeni do kurzu a nezucastnili sa teoretickej pripravy, trenazéra, ani praktickych
jazd, vykonavali tieto &innosti instruktori. Ziaci boli nasledne zapisany na skusky.
S takymto Ziakom vykonal XXXXX ml. este jednu alebo dve jazdy, aby mu ukazal
cviCisko, kde sa bude skuska vykonavat; taktiez takémuto Ziakovi ukazal trasu mimo
cviCiska, na ktorej sa bude skusSka vykonavat. Obvineny bol osloveny



zo strany XXXXX, ktory mal vedomost otom, Ze autoSkola vykonava kurzy
na vodiCské preukazy uvedenym spésobom. Za takéto vykonanie kurzu dostaval
obvineny od XXXXX, resp. od dalSich oséb, finanéné prostriedky od 1 000
do 1400 Eur, zktorych bola zaplatena cena kurzu a 300 Eur odovzdaval
XXXXX, ktory sa mal o tieto peniaze delit s policajtom, ktory bol skuSobnym
komisarom pri skuskach uvedenych Ziadatelov. Dalej podrobnejSie opisal, ako
prebiehala skuska takychto ziadatefov. Na skusky tychto ziadatelov chodieval za
autoskolu takmer vyluCne XXXXX a z policie XXXXX XXXXX,
ako skuSobny komisar. Pokial priSiel ako skusobny komisar iny policajt, dohodnutych
Ziadatefov poslal XXXXX preCc stym, aby doniesli lekarske potvrdenie,
Ze sa nemohli skusky zuc€astnit. Svoje konanie olutoval.

Z umrtného listu matricného uradu mesta XXXXX z 1. marca 2022 vyplyva,
Ze XXXXX, nar. XXXXX v Michalovciach, zomrel 22. februara 2022 v TrebiSove.

++ +

Na zaklade preukazania umrtia obvineného XXXXX, v kontexte hore
uvedenych skutocCnosti, ktoré v rozumnej rovine nepochybne nasvedcuju spachaniu
trestného Cinu osobou menovaného, pre ktory bol trestne stihany, je zaroven zrejme,
Ze boli splnené (nastali) podmienky nepripustnosti trestného stihania obvineného
z dbévodu jeho umrtia, ktorych nasledkom je (nevyhnutnd) potreba zastavenia
trestného stihania.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rastislav Hruska, PhD.
prokurator



