OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 408/20/8810-18 SpiSska Nova Ves 11.04.2022
EEC: 2-68-723-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 2.3.2021, spisova znacka 1Pv 408/20/8810, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

ako osoba ktora poberala osobitny prispevok v zmysle ustanovenia § 16 ods. 1 a 2
zakona €. 417/2013 Z. z. o pomoci v hmotnej nudzi a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov si nesplnila svoju povinnost vo& UPSVaR v
Spisskej Novej Vsi a tym vyuzila omyl zamestnancov UPSVaR v Spisskej Novej Vsi a
to tak, Zze v zakonom stanovenej lehote 8 dni, neoznamila skutoCnost, Ze od
04.09.2017 u jej manzela vznikol pracovny pomer a prijem z tohto pracovného
pomeru nepreukazala a tym sa dna 01.10.2017 zmenili skutoCnosti rozhodujuce na
narok na osobitny prispevok, ktory jej bol priznany rozhodnutim UPSVaR XXXXX,



Cislo SN/08/9858/057425/SP zo dna 21.07.2008 v sume 3 570 Sk (118,50 EUR)
mesacne od 01.07.2008, ktorého vysSka bola naslednymi Rozhodnutiami upravovana,
pricom vedela, ze od momentu zmeny skuto¢nosti rozhodujucich na priznanie
naroku na osobitny prispevok musi tieto zmeny ohlasit’ s ¢im bola oboznamena dna
15.07.2008 vo forme pisomného poucenia o povinnostiach a zodpovednosti ob¢anov
v hmotnej nudzi a nasledne v kazdom doru¢enom rozhodnuti alebo vyzve zo strany
Uradu prace socialnych veci a rodiny XXXXX naposledy diia 03.10.2016 dorugenim
Rozhodnutia o zvySeni pomoci v hmotnej nudzi, ¢im takto doslo k neopravnenému
vyplacaniu statnej davky v obdobi od 01.10.2017 do 31.10.2018 vo vyske
3 832,20 EUR, a takto pre Urad prace socialnych veci a rodiny XXXXX, XXXXX 53
vznikla Skoda vo vyske 3 832,20 EUR o ktoru sa obvinena obohatila.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 2.3.2021, spisova
znacka 1Pv 408/20/8810, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Spisskej Novej Vsi uznesenim sp. zn. 1Pv 408/20/8810 zo
dra 02.03.2021 podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavil trestné
stihanie obvinenej XXXXX pre prec¢in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona,
ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Uznesenie prokuratora nadobudlo pravoplatnost’ 12.03.2021.

Obvinenej XXXXX bolo vzmysle § 216 ods. 3 Tr. poriadku uloZene, aby
v priebehu skusSobnej doby uhradila Uradu prace, socialnych veci arodiny SNV
spbésobenu Skodu vo vySke 3 832,20 €.

Z oznamenia tohto uradu zo dna 20.02.2022 bolo zistené, Zze obv. XXXXX
uhradila spésobenu Skodu, teda 3 832,20 € v celom rozsahu.

Z evidencie priestupkov izo spravy Okresného uradu, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy SNV vyplyva, Ze v skuSobnej dobe nespachala Ziaden priestupok
a z odpisu registra trestov vyplyva, Ze v skuSobnej dobe nespachala Ziaden trestny
cin.

V zmysle ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusobnej doby vedie riadny Zzivot, splni povinnost nahradit spdsobenu Skodu
a vyhovie aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracCuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

KedZe obvinena XXXXX splnila povinnost nahradit Skodu a v priebehu
skuSobnej doby viedla riadny Zivot, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vy
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Barabas
prokurator



