OKRESNA PROKURATURA XXXXX
F. Rakocziho 15, 940 44 XXXXX 1

Cislo: 2 Pv 81/22/4404-11 XXXXX 18.05.2022
EEC: 2-33-54-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

Obsahom zmieru je:

obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, spocivajuci vtom, ze dna 11.12.2021 v Case
okolo XXXXX h na adrese XXXXX, XXXXX ¢islo XXXXX, neopravnene vnikol na
riadne oploteny pozemok patriaci k tam situovanému rodinnému domu, ktorého
vlastni€¢kou je poSkodena XXXXX, narodena XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom
XXXXX, XXXXX Cislo XXXXX a to takym spdsobom, Ze si pravym kluCom, ktory si
zaobstaral bez vedomia poskodenej, odomkol vstupnu branu, voSiel na pozemok a
branu za sebou zamkol, nasledne cez dvor preSiel k presklenym terasovym dveram
veducim do rodinného domu, pricom ked ho tam poskodena nachadzajuca sa vo
vnutri rodinného domu zbadala, obvineny sa otoCil a z miesta uSiel takym spdsobom,
Ze preskocil Zzelezny plot vedla vstupnej brany, pricom po preskoCeni plotu stratil svoje



strieborné naramkové hodinky znacky XXXXX, ktoré mu padli na zem, nasledne
utekal na koniec ulice a opustil obec XXXXX,

napifajuci znaky preéinu porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona.

V priebehu mediaéného konania, uskutocneného v aprili 2022 na Okresnom
sude XXXXX podla § 220 a nasledujucich ustanoveni Trestného poriadku, bola dna
26.04.2022 uzatvorena Dohoda o zmieri medzi obvinenym XXXXX, narodenym
XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX Cislo XXXXX, XXXXX, okres XXXXX a
poskodenou XXXXX, narodenou XXXXX, trvale bytom XXXXX &islo XXXXX, XXXXX,
pricom v dohode o zmieri poSkodena uviedla, Ze dodrzanim tohto zmieru su naroky
poskodenej osoby vo vztahu k obvinenym osobam v suvislosti s nahradou Skody a
inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené. Uvedenym
skutkom nevznikla poSkodenej Ziadna sSkoda.

Obvineny XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.
Poskodena XXXXX vyjadrila so zmierom suhlas a vyhlasila, Ze su naroky poskodenej
vo vztahu k obvinenému uspokojené. Obvineny sa poSkodenej pisomne ospravedinil,
pricom poSkodena toto ospravedinenie prijala a akceptovala. Obvineny sa dalej
zaviazal zlozit na ucCet Krajskej prokuratury Nitra sumu vo vyske 100,00 Eur, urCenu
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.

Obvineny XXXXX uhradil dha 13.05.2022 na ucet Krajskej prokuratury Nitra pefiaznu
sumu vo vySke 100,00 Eur (slovom sto eur), ur€enu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona, pricom uvedenu sumu nepovazujem

s poukazom na mieru zavaznosti trestného €inu spachaného obvinenym za
neprimerandu.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Novych Zamkoch pod
spisovou znackou ORP-854/1-VYS-NZ-2021



na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dfia XXXXX v Case okolo XXXXX h na adrese XXXXX, XXXXX cCislo
XXXXX, neopravnene vnikol na riadne oploteny pozemok patriaci k tam situovanému
rodinnému domu, ktorého vlastniCckou je poskodena XXXXX, narodena XXXXX
v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX Ccislo XXXXX a to takym
spdsobom, Ze si pravym klu€om, ktory si zaobstaral bez vedomia poSkodenej,
odomkol vstupnu branu, voSiel na pozemok a branu za sebou zamkol, nasledne cez
dvor presSiel k presklenym terasovym dveram veducim do rodinného domu, pricom
ked ho tam poskodena nachadzajuca sa vo vnutri rodinného domu zbadala,
obvineny sa otoCil a z miesta usSiel takym spésobom, ze preskocCil zelezny plot vedla
vstupnej brany, priCom po presko€eni plotu stratil svoje strieborné naramkové
hodinky znaCky XXXXX, ktoré mu padli na zem, nasledne utekal na koniec ulice a
opustil obec XXXXX.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v XXXXX spisovej znacky CVS: ORP-854/1-VYS-NZ-2021 zo dia
15.02.2022 bolo postupom podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie pre precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona
a sucCasne postupom podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené pre
spachanie oznaceného precinu obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX v XXXXX,
trvale bytom XXXXX Cislo XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, (dalej len ,obvineny“), na
tom skutkovom zaklade, Zze dria XXXXX v €ase okolo XXXXX h na adrese XXXXX,
XXXXX €islo XXXXX, neopravnene vnikol na riadne oploteny pozemok patriaci k tam
situovanému rodinnému domu, ktorého vlastniCkou je poSkodena XXXXX, narodena
XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX ¢€islo XXXXX a to takym spdsobom,
Ze si pravym klu€om, ktory si zaobstaral bez vedomia poSkodenej, odomkol vstupnu
branu, vosiel na pozemok a branu za sebou zamkol, nasledne cez dvor presSiel
k presklenym terasovym dveram veducim do rodinného domu, pricom ked ho tam
poskodena nachadzajuca sa vo vnutri rodinného domu zbadala, obvineny sa otocil a z
miesta usiel takym spbésobom, Ze preskocil zelezny plot vedfla vstupnej brany, pricom
po preskocCeni plotu stratil svoje strieborné naramkové hodinky znacky XXXXX, ktore
mu padli na zem, nasledne utekal na koniec ulice a opustil obec XXXXX.

Spachanie skutku obvinenym bolo dostatoéne preukazané okrem jeho
vlastného priznania vysluchom poskodenej a zabezpeCenymi listinnymi ddékazmi.
Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej veci sa
kona o preCine, na ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu piatich rokov, stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona sa precinu poruSovania domovej
slobody dopusti ten ,Kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam
neopravnene zotrva.*“



Podla § 194 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona , Odriatim slobody na jeden
rok az pét rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim
spbésobom konania.*

Podla § 138 pismeno e) Trestného zakona ,Zavaznejsim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného ¢inu vlamanim.*

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, ,V konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktoreho horna hranica neprevysuje péat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené

pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom a

¢) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu sumu

urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla

osobitného zakona, a tato periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaneého trestného ¢inu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.”

Obvineny XXXXX a posSkodena XXXXX vyhlasili, Ze zmier uzavreli dobrovolne,
slobodne a vazne. Obsahuje ich skutoCnu vélu, o prejave aobsahu ktorej
v buducnosti nemézu vzniknut' Ziadne pochybnosti. Obvineny slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany ako
obvineny, zaroven svoj €in olutoval a pisomne sa ospravedinil poSkodenej, ktora toto
ospravedlnenie prijala a akceptovala.

V priebehu mediaCného konania uskutoéneného v aprili 2022 na Okresnom
sude XXXXX podla § 220 a nasledujucich ustanoveni Trestného poriadku, bola dna
26.04.2022 uzatvorend Dohoda o zmieri medzi obvinenym XXXXX, narodenym
XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX Egislo XXXXX, XXXXX, okres XXXXX a
poSkodenou XXXXX, narodenou XXXXX, trvale bytom XXXXX &islo XXXXX, XXXXX,
pricom v Dohode o zmieri poskodena uviedla, ze dodrzanim tohto zmieru su naroky
poskodenej osoby vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody a inej
majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené. Uvedenym
konanim obvineného nebola spdsobena ziadna Skoda, obvineny sa poskodenej
pisomne ospravedinil, poSkodena toto ospravedinenie prijala a akceptovala.

Obvineny XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.
Poskodena XXXXX vyjadrila so zmierom suhlas a vyhlasila, Ze su naroky poSkodene;j



vo vztahu k obvinenému uspokojené. Obvineny sa dalej zaviazal zlozit na ucet
Krajskej prokuratury Nitra sumu vo vySke 100,00 Eur, urenu na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona, pri€om uvedenu sumu nepovazujem
s poukazom na mieru zavaznosti trestného Cinu spachaného obvinenym za
neprimerandu.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné
a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia vo veci je
dostacujuci. Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze obvineny nebol doposial sudne
trestany. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra Slovenskej
republiky vyplyva, Ze obvineny nema Zziadny zaznam v evidencii priestupkov. Zo
spravy o povesti Obce XXXXX vyplynulo, Ze obvineny sa sprava v mieste bydliska
slusne, oznamenia a staznosti na obvineného neboli podané, organmi miestne;j
samospravy predvolany nebol.

Z uvedeného dovodu zastavam nazor, Ze ivzhladom na spbsob vedenia
doterajSieho Zivota obvineného je dané rozhodnutie adekvatne a pre zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti dostacujuce.

S poukazanim na vySSie citované zakonné ustanovenia a rozpisané skuto¢nosti som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je podla § 215 odsek 6 Trestného poriadku staznost
pripustna.

JUDr. Denisa Hamranova, PhD.
prokuratorka



