OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 490/21/4406-14 TopolCany 04.04.2022
EEC: 2-35-50-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 07.10.2021 v Case okolo 08.15. h v obci XXXXX na rodinnom dome s popisnym
Cislom XXXXX, po verbalnej komunikacii s poSkodenou XXXXX vytiahol zo svojho
ruksaku Cierny hasak neznamej znacky, s ktorym v ruke rozbil sklenenu vypli na
garazovych dverach a dvoch drevenych oknach nachadzajucich sa na prednej strane
domu, pricom v rozbijani nasledne pokracoval a presunul sa do zadnej strany domu,
kde rozbil sklenenu vypli na dvoch plastovych oknach a potom ako odchadzal prec,
tak kamenom rozbil sklenenu vypli na prednych balkénovych drevenych dverach
nachadzajucich sa na poschodi, ¢im svojim konanim podla vystavenej faktury od
firmy LG plus s.ro., €. dokladu DL177 poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX 14 spésobil Skodu vo vySke 595 Eur,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik obvodného oddelenia PZ Nitrianska Blatnica uznesenim pod
Cislom ORP-426/NB-TO-2021 zo dna 08.11.2021 podla § 199 odsek 1 Tr. poriadku
zacal trestné stihanie vo veci precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek
1 Trestného zakona a nasledne uznesenim pod Cislom ORP-426/NB-TO-2021
podlfa § 206 odsek 1 Tr. por vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného poriadku na skutkovom zaklade uvedenom
V uzneseni.

V priebehu pripravného konania bolo vykonané dokazovanie, ktorym bol
spolahlivo zisteny skutkovy stav veci a na zaklade ktorého je mozné konstatovat, ze
skutok sa stal, tento je trestnym ¢inom a Ze sa ho dopustil prave obvineny XXXXX.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat na vypovede svedkyne — poSkodene;j
XXXXX, ktora videla obvineného ako rozbija okna na jej dome. Obvineného dobre
pozna, nakolko je to jej synovec. VySka spbsobenej Skody je zadokumentovana
dolozenim faktury za opravu na C.l. 47-48 vySetrovacieho spisu.

Na zaklade prikazu na vySetrenie duSevného stavu Okresného sudu
v Topof€anoch sp. zn. 10Tp/10/2022 zo dna 11.02.2022, uznesenim povereného
prislunika PZ, CVS: ORP-426/NB-TO-2021 zo dfia 15.02.2022 bol podia § 148
ods. 1 Tr. por., pribraty do konania znalec z odboru zdravotnictvo, odvetvie
psychiatria MUDr. Marek Zelman za ucelom skumania duSevného stavu obvineného
XXXXX. Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, ze obvineny v Case spachania
skutku trpel zavaznou duSevnou poruchou — paranoidnou schizofréniou., V désledku
tejto choroby nebol schopny rozpoznat protipravnost svojho konania a nebol
schopny svoje konanie ovladat. Obvineny XXXXX pod vplyvom duSevnej poruchy
pri_ hrubom chorobnom naruSeni usudku nie je v suCasnej dobe schopny chapat
zmysel trestného konania. Pobyt obvineného na slobode povazuje z psychiatrického
hfadiska za potencialne nebezpecny pre spoloCnost pri riziko opakovania
analogického konania pod vplyvom nedostatocne lieCenej duSevnej poruchy. Znalec
navrhuje ulozit obvinenému ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Na zaklade zaverov vySSie uvedeného znaleckého posudku je mozné
konstatovat, Ze obvineny XXXXX bol v €ase trestnej Cinnosti nepriCetny a z tychto
dévodov nie je trestne zodpovedny za svoje konanie.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku  prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Silvia Fraterova
prokuratorka



