OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 448/21/2207-18 Trnava 07.04.2022
EEC: 2-21-877-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna 31.10.2021 v Case o 21.20 h v Trnave na Kollarovej ulici pred
vchodom do nakupného centra City Aréna fyzicky napadol osobu XXXXX a to tak, ze
potom, ¢o k nemu pristupil, ho sotil spredu do hornej Casti tela, nasledkom coho
poskodeny spadol na zem na vystretu favu ruku, pri ¢om si udrel hlavu o zem, ¢im
poskodenému spdsobil zranenia: pomliazdenie hlavy v Celovo-spankovej kosti vliavo,
trznu ranu zapastia vfavo, otvorenu zlomeninu dolného konca laktovej kosti vlavo a
zlomeninu dolného konca vretennej kosti vlavo, ktoré si vyziadali dobu lieCenia 6
tyzdnoy,



pretoze obvineny mladistvy, ktory v Case CcCinu neprekroCil patnasty rok veku,
nedosiahol taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat' jeho
protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie. skutkovu vetu

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela ORPZ Odboru kriminalnej policie v Trnave sp. zn. ORP-
9/1-VYS-TT-2022 zo dna 31.1.2022 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie obvinenému ml. XXXXX Morena za precin ubliZzenie na zdravi podla § 156
ods. 1, ods. 2 pism a/, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods.
1 pism. e/ Trestného zakona a precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism a/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu vykonaného vysSetrovania bol vypo€uty ml. XXXXX XXXXX, ktory
uviedol, Zze dna 31.10.2021 v Case okolo 20.30 hod. sa nachadzal v Trnave na ul.
Kollarovej pri vstupe do City Arény, pricom tam bol s jednym bezdomovcom Palom
Kubikom. Rozpravali sa , a vtom s vSimol na rohu City Arény, ako na neho pozera
Palfo XXXXX, tiez bezdomovec. ISiel teda k nemu a ked bol pred nim asi 2 metre
opytal sa ho, ze Ci uz odovzdal tie veci, ktoré mu dal pre Kubika. XXXXX mu na to
povedal, Ze mu ich nedal, aze mu ich ani neda, ¢o Pablo Morena nahnevalo,
pristupil k nemu a oboma rukami ho len lahko sotil do hrudnika, nasledkom coho
spadol na zem. Hned po pade mu povedal, Ze ma zlomenu ruku, ale Morena mu
neveril, nakolko vébec nevykrikol a ani nekrical od bolesti. Klakol si k nemu a vtedy
si vS§imol, Ze mu z ruky trCi kost. Velmi sa zlakol a zo strachu, Ze €o spravil utiekol
pre¢. ESte uviedol, Ze BaliSovi viac krat na pumpe OMV kupil pivo, jedlo, alebo
nie¢o o ¢o ho poziadal, mali spolu priatefsky vztah. Kubika spoznal cez BaliSa a bolo
mu ho futo a preto mu sfubil nejaké obleCene, kvéli ktorému vlastne cela tato situacia
vznikla. Ur€ite nechcel BaliSovi ublizit, len ho nahnevalo Ze neodovzdal oble€enie,
tak ako slubil, preto ho len trochu sotil, neCakal ani ze spadne na zem. Nevie, si
vysvetlit' ko si mohol po lahkom soteni zlomit’ ruku.

K veci bol vypocCuty svedok - poSkodeny XXXXX, ktory vypovedal, Ze dna
31.10.2021 sa vo vecernych hodinach asi okolo 21.00 hod. nachadzal pri City Aréne
v Trnave. Bol zo strany ako je Kollarova ulica. Tam sedel a Sulal si cigarety, vyberal
Spaky z koSa, lebo je bezdomovec. V blizkosti pri City Aréne sa nachadzal aj
XXXXX, bol tam s nejakymi ludmi. Ako si Sulal cigarety bol otoCeny chrbtom k nim.
Zrazu sa obv. XXXXX k nemu rozbehol a sotil ho rukami do hrudnika. Mozno aj
nohou kopol. Poskodeny spadol na ruku a zbadal, Ze ma otvorenu zlomeninu na
lavej ruke. XXXXX, ako to zbadal, tak hned zacal utekat pre€¢, smerom ako byva.
Pred tym ako ho sotil sa nerozpravali. Morena pozna uz dihSie. Chodil do amfiteatru
v Trnave, tam pomahal upratovat’ a Cistit fontanu. Asi pred pol rokom mu dal XXXXX
obleCenie pre Kubika, ktorému ho ale nedal, a XXXXX ho sotil kvéli tomu, Ze to
obleCenie nedal Kubikovi. Kubik je tiez bezdomovec. Ako posSkodeny sa pripaja
k trestnému stihaniu a Ziada nahradu Skody vo vyske 2.153€ podla bodového
ohodnotenia znalca zo zdravotnictva.

Obdobne opisal skutok aj svedok XXXXX



Do trestného konania bol pribraty znalec z odboru zdravotnictva MUDr.
Korocz PhD. na posudenie charakteru zranenia, ktoré dna 31.10.2021 utrpel
posSkodeny XXXXX. Zo zaverov podaného znaleckého posudku ¢&. 70/2021
vyplynulo, ze poskodeny XXXXX utrpel zranenia lahké a to zlomeninu dolného konca
vretennej kosti vlavo, otvorenu zlomeniu dolného konca laktovej kosti vlavo, trznu

ranu zapastia viavo , pomliazdenie hlavy v ¢elovo-spankovej kosti viavo.

Po prihliadnuti k charakteru, rozsahu a lokalizacii poraneni zistenych pri $tudiu
zdravotnej dokumentacie poskodeného, po prihliadnuti na vySetrené okolnosti ustalil
najpravdepodobnejSi priebeh urazového deja a mechanizmus vzniku jednotlivych
poraneni u menovaného nasledovne:

Mechanizmom vzniku zranenia hlavy bolo pésobenie nasilia strednej intenzity bez
opakovania, ktoré pésobilo zfava-doprava na favu Celovo-spankovu oblast. Tymto
nasilim bolo spdsobené pomliazdenie hlavy v lavej Celovo-spankovej oblasti.
Nasledne pri nekoordinovanom pade na vystretu lavu ruku, doslo po kontakte zo
zemou k otvorenej zlomenine lavého zapastia. Predmetom nasilia bol tupy predmet
/ruka a povrch zeme/. Zranenia boli spdsobené tak, ako ich uvadza poskodeny.
Doba liegby tychto zraneni bola 6 tyzdiiov. PN sa méze prediZit na dobu 6 tyzdriov
a viac pre nutnost postupnej zataze a pripadnej rehabilitacie. Doba PN je zavisla od
charakteru zamestnania. DiZka lieéby je podmienena tym, Ze sa jednalo o otvorenu
zlomeninu abolo nutné naloZenie vonkajSieho fixatora. Tym do$lo k prediZeniu
beznej lieCby tohto typu zranenia /4 tyzdne/ o 2 tyzdne.

Poskodeny mal obmedzené vykonavania manualnych Cinnosti a obomedzenie
trvalo jednak pocas hospitalizacie od 31.10.2021 do 5.11.2021 a v ambulantnej
lieCbe od 6.11.2021 do 14.12.2021 celkom dobu lie€enia znalec urcil 6 tyzdnov.

Na zaklade prikazu sudu na vySetrenie duSevného stavu obvineného ml.
XXXXX 3 Tp/20/2022 bola do trestného konania pribrata znalkyha z odboru
zdravotnictvo - odvetvie psychiatrie XXXXX, nakolko obvineny mladistvy v Case
skutku nedosiahol patnasty rok svojho veku avsulade sust. § 338 Trestného
poriadku u mladistvého, ktory v Case €inu neprekroCil patnasty rok svojho veku, treba
vzdy skumat, Ci bol sposobily rozpoznat protipravnost €inu a €i bol spésobily oviadat
svoje konanie.

Znalkyna v podanom znaleckom posudku ¢&islo 7/22 zo dha 22.3.2022 uviedla,
pri posudzovani stupfia jeho rozumového a mravného vyvoja, Ze je nezrelou -
infantiinou osobnostou s intelektom v dolnej hranici normy az subnormy. U obv. boli
potvrdené diagnozy Hyperkineticka porucha spavania /hyperaktivita/, a behavioralne
poruchy spravania /nauCené, odpozorované, alebo podmienené negativnymi
zazitkami v primarnej rodine/. Uvedené poruchy sa prejavuju spomalenym,
nerovhomernym a komplikovanym vyvojom jeho psychickych funkcii, najma
pozornosti, schopnosti porozumiet’ socialnym vztahom, poruchou riadiacich funkcii
myslenia, emoc¢nou nestalostou, impulzivnym konanim a i.

Obv. bol ako malolety negativne ovplyviiovany nevyspytatelnym spravanim
jeho matky, jej verbalnou a fyzickou agresivitou voci nemu a jej ¢astym odmietanim
a opustanim maloletého, €o sa v cca jeho 10 rokoch prejavilo zavaznym zhorSenim
prospechu a spravania v Skole a agresivitou vocCi spoluziakom. Prospech a spravanie
obv. ml. sa vyrazne zlepSili po jeho zvereni do starostlivosti starej matky a po
pedagogicko psychologickych a pedopsychiatrickych intervenciach.



Obv. ma v doésledku ADHD poruchu koncentracie pozornosti a nizsiu schopnost
porozumiet  slovhym asocialnym interakciam, zcoho vyplyva chybné
vyhodnocovanie situacii, v ktorych sa nachadza. Ma znizenu schopnost efektivheho
vyrovnania sa so stresom a zatazou a oslabenie racionalnej kontroly spavania
a predvidania désledkov a pohotovost k impulzivnemu konaniu, ev. agresivite
v stresoch a pri znevazeni.

Obv. ml. sa dopustil inkriminovanej tr. €innosti v afekte zo sklamania zo strany
poSkodeného. Jeho konanie v afekte bolo skratové, impulzivne - t.j. neplanované
a nepremyslené s forenzne vyznamne nedostatoCne rozvinutou /resp. znizenou/
rozpoznavacou schopnostou a stratou ovladacej schopnosti. Obv. ml. ma schopnost
uvedomit’ si poruchy konania az ex post - o suvisi s t.€. /eSte/ isuficientnym vyvojom
exekutivnych schopnosti myslenia.

Obv. trpi uvedenymi poruchami od detstva, klinicky sa vyznamnejSie zacali
manifestovat cca 10 rokoch. Uvedomenie si uvedenych poruch a nasledna zmena
spavania je suCastou dlhodobého osobnostného vyvoja, pedagogicko-
psychologického a psychoterapeutického podsobenia, ako aj zabezpecenia
bezpecného rodinného prostredia. Jeho osobnost je aktualne vo vyvoiji.

U obv. ml. nebolo zistené ani nahodné uzivanie alkoholu a drog a teda ani
Ziadna zavislost od psychotropnych latok. Obvineny je v su€asnosti schopny chapat
zmysle tr. konania. Tr. €in a jeho désledky su pre obv. ml. vyznamnou korektivnou
skusenostou. SpoloCenska nebezpecnost’ obv. m. nie je t.€. vyznamna. Kedze obv
ml. ma zo strany starej matky vytvorené podmienky pre optimalny fyzicky rozvoj
a rozvoj emocionality a vySSich citov, je dispezarizovany a pravidelne kontrolovany
u pedopsychiatra MUDr. Petrikovej a zo strany Skoly ma zabezpecené pravidelné
psychoterapeutické intervencie a asistenta pri uceni, ma zabezpeCené vsetky
vhodné a dostupné moznosti pre dalSi pozitivny vyvoj jeho osobnosti. Znalec preto
neodporuca u obv. ml. Ziadne iné opatrenia.

Do vySetrovacieho spisu bol dalej zabezpeCeny kamerovy zaznam z priebehu
skutku zo dria 31.10.2021, uplatnenie naroku na nahradu nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost VSeobecnou zdravotnou poistoviiou zo dna 3.3.2022 vo
vySke 2857, 71 €. Zo spravy zakladnej Skoly s materskou Skolou v Trnave,
Vancurova ul €. 38 zo dna 14.2.2022 vyplynulo, Ze obvineny mladistvy je zvereny do
starostlivosti svojej starej matky XXXXX, ktora sa o neho riadne stara a obvineny je
na nu velmi citovo naviazany. Obvineny chodi do Skoly pravidelne a je pristupny
vychovnému pdésobeniu. Zo spravy uradu prace socialnych veci a rodiny v Trnave
vyplynulo, Ze obvineny je zvereny do starostlivosti starej matky v dbsledku
alkoholizmu a drogovej zavislosti svojej matky, pricom asocialna rodinna situacia na
nom zanechala negativnhe stopy. obvineny nebol doposial sudne trestany ani
priestupkovo prejednavany.

S poukazom na vysSie uvedenu dOkaznu situaciu , predovSetkym na zavery
znaleckého posudku o dusevnom stave obvineného, povazujem za dévodné trestné
stihanie obvineného XXXXX podla § 215 ods. 1 pism f/ Tr. poriadku zastavit, pretoze
mladistvy , ktory v Case Cinu neprekroCil patnasty rok veku, nedosiahol taku uroven
rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost alebo
ovladat svoje konanie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch
pracovnych dni  na Krajsku prokuraturu v Trnave, prostrednictvom Okresnej
prokuratury v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Katarina Lachka
prokuratorka



