OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 203/18/5506-21 Martin 08.04.2022
EEC: 2-40-282-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna XXXXX, ktorym podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osved¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria XXXXX v smere od XXXXX pred neprehladnym vrcholom stupania cesty
sa s vozidlom zacal otaCat cez parkovisko na pravej strane vozovky, z dévodu
nedostato¢ného rozhladu a bezpeéného otacania si nezaistil pomoc spdsobilej a
nalezite poucenej osoby, v doésledku ¢oho doSlo k stretu pravej prednej Casti
motorového vozidla zn. XXXXX iduceho zo smeru Prievidza na XXXXX, ktoré viedol



poSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, s pravou zadnou €astou vozidla XXXXX aj napriek
intenzivnemu brzdeniu sa poskodenému nepodarilo zabranit stretu s vozidlom
obvineného, v désledku dopravnej nehody

- poSkodena  XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX
spolujazdec vo vozidle poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, utrpela zranenie -
zlomeninu vretennej kosti v oblasti zapastia vpravo triestiva vnutrokibnu, s dobou
lieCenia v trvani 8 tyzdnov,

- posSkodena XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX spolujazdec vo
vozidle obvineného, utrpela zranenia - pomliazdenie a odreniny v oblasti temena,
podvrtnutie krénej chrbtice lahkého stupna, s dobou lieCenia v trvani 7-8 dni,
obvineny svojim konanim porusil ustanovenie § 22 ods. 3, ods. 4 pism. a/, § 137
ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dia XXXXX spisova znacka
XXXXX bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
XXXXX

Ododovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Martine pod sp. zn. XXXXX
bolo trestné stihanie obv. XXXXX, nar. XXXXX v Martine, stihaného pre precin
ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., podmieneéne
zastavené a bola mu urCena skusobna doba v trvani XXXXX ktora uplynula dna
XXXXX Zaroven bola podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku uloZena obv. XXXXX,
nar. XXXXX, povinnost uhradit v lehote do 31.01.2019, najneskér vsak do uplynutia
skusobnej doby poskodenému XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX, Ul. XXXXX
XXXXX 8kodu vo vySke XXXXX tak ako to vyplyva z Dohody o nahrade Skody a inej
ujmy spdsobenej trestnym ¢inom spisanej pred probacnym a mediaénym uradnikom
Okresného sudu v XXXXX, bodu IV. dohody, zo diia XXXXX

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skusSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit sp6sobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusSobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedc€eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonCeni skudobnej doby podmienetného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného XXXXX vyziadany odpis registra trestov, vypis z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR, lustracia z OR PZ OKP zregistra DVS, vypis
z evidencnej karty vodi¢a a sprava z Okresného sudu v XXXXX o nahrade Skody.

Z uvedenych listinnych dbkazov vyplynulo, Ze obvineny nebol od zacatia
plynutia skudobnej doby az doposial sudom trestany a taktiez nebolo vo€i nemu
vedené trestné stihanie pre iny skutok spachany v skusobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR



vyplyva, Ze nebol postihnuty pre priestupky. Z vypisu z eviden¢nej karty vodica je
zrejmé, ze nema zaznam o priestupkoch ani trestnych €inoch v doprave.

Podla spravy probacného a mediacného uradnika Okresného sudu XXXXX
sp. zn. XXXXX obvineny uhradil v priebehu skuSobnej doby poskodenému XXXXX,
nar. XXXXX, platobnym prikazom zo dia XXXXX

S prihliadnutim na takto zisteny skutkovy stav je mozZné konStatovat, Ze
obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot a nedopustil sa
takého protipravneho konania, ktoré by odévodnovalo vyslovit, Zze sa v skuSobnej
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania neosvedCil, teda splnil
podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo ak do dvoch rokov od uplynutia skusobnej doby nebolo
vydané rozhodnutie podla § 217 ods. 1 Tr. por. bez zavinenia obvineného, nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Miroslava Tavelova
prokuratorka



